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Introduction

Balance of power theory, once regarded as an “iron law” of international 
politics, faced serious explanatory challenges in the post-Cold War era. 
Yet China’s rapid rise over the past two decades (2009–2025) has once 
again placed the logic of balancing at the center of academic debate. The 
significance of this study lies in the transformation of international power 
dynamics since the Cold War. Today’s balancing process, particularly in 
the context of U.S.-China strategic relations, has extended beyond con-
ventional forms of internal and external balancing toward an active U.S. 
strategy aimed at disrupting the process of balancing against the dominant 
power. This study therefore adopts a dynamic and dialectical understand-
ing of balancing and examines how the dominant power, the United States, 
uses diplomatic and strategic instruments to prolong its position of prima-
cy and impede the emergence of effective balancing against it.

The central question of this study is how a dominant power can delay its 
decline and prolong its supremacy. Drawing on neoclassical realism and 
the concepts of “underbalancing” and “resource mobilization,” the study 
argues that the United States has disrupted the natural process of interna-
tional balancing through a pattern of “hybrid and networked balancing.” 
This strategy, centered on the securitization of trade and technology, seeks 
to prevent the emergence of competing poles in the international system 
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by moving beyond traditional alliances and toward new forms of multilat-
eral connectivity.

Methodology

The study combines basic and applied research. It employs a case-study 
approach, focusing on U.S. efforts to disrupt the balancing process vis-à-
vis China, complemented by a trend-analysis approach. A mixed-methods 
design within an empirical-analytical paradigm is used to achieve the re-
search objectives, combining the use of existing data with in-depth anal-
ysis. The data and information analyzed in this study are drawn from a 
combination of library-based sources, both print and digital, as well as 
credible online sources.

The theoretical framework rests on four analytical levels. First, the study 
makes a fundamental distinction between “balancing as a structural condi-
tion” and “balancing as an intentional process,” a distinction that is essen-
tial for understanding U.S. behavior. Second, it draws on Stephen Walt’s 
balance of threat theory, according to which states respond to perceived 
threats rather than to power alone. Third, it incorporates key insights from 
neoclassical realism, particularly Randall Schweller’s concept of the “un-
derbalancing” and Jeffrey Taliaferro’s concept of “resource mobilization.” 
Fourth, it draws on Kenneth Waltz’s argument concerning the suppression 
of rival balancing, according to which a dominant power can temporarily 
disrupt the process through which other states seek to balance against it.

By integrating these four analytical dimensions, the study develops a the-
oretical model of “suppressive balancing.” To examine this model empiri-
cally, it analyzes U.S.-China strategic competition across five presidential 
administrations: George W. Bush, Barack Obama, Donald Trump’s first 
administration, Joe Biden, and Donald Trump’s second administration.

Findings and Discussion

The findings indicate that between 2000 and 2025, the United States 
gradually moved beyond conventional balancing to deliberately disrupt the 
natural process of international balancing through a strategy of suppres-
sive balancing. During the George W. Bush administration, this was evi-
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dent in the U.S. withdrawal from the Anti-Ballistic Missile (ABM) Treaty, 
the strengthening of Taiwan’s military capabilities, and the restructuring 
of military alignments with India and Japan. Under Obama, the 2008 fi-
nancial crisis and the costs of the wars in Iraq and Afghanistan contributed 
to “underbalancing” in U.S. foreign policy. Rather than relying primarily 
on hard balancing, Obama pursued soft balancing through initiatives such 
as the Trans-Pacific Partnership (TPP) and efforts to promote norms in the 
South China Sea.

During Donald Trump’s first administration, U.S. policy shifted from 
neoclassical caution toward a more explicitly offensive realist orientation. 
China was identified as a “revisionist power” in the 2017 National Securi-
ty Strategy. The trade war with China, sanctions and restrictions targeting 
Huawei, and the U.S. withdrawal from the TPP were among the major 
manifestations of U.S. efforts to disrupt the balancing process during this 
period. Under Biden, several of the measures introduced under Trump 
were institutionalized. Legislation such as the CHIPS and Science Act and 
the Inflation Reduction Act was adopted to mobilize domestic resources 
and strengthen internal balancing against China. At the same time, exter-
nal balancing mechanisms that did not entail direct military confrontation 
were reinforced through arrangements such as AUKUS and the Quad.

During Trump’s second administration (2025–2026), aggressive tariff 
policies, controls on technology exports, and artificial-intelligence agree-
ments in the Persian Gulf emerged as further examples of suppressive bal-
ancing in an era increasingly shaped by advanced technologies.

Overall, the findings suggest that by disrupting the natural process of bal-
ancing, the United States has been able to delay the emergence of China as 
a peer competitor. This strategy, however, is highly resource-intensive and 
is unlikely to remain sustainable over the long term. Structural pressures 
will ultimately push the international system toward bipolar balancing.

Conclusion

Moving beyond conventional realist approaches, this study introduces 
“suppressive balancing” as a third approach alongside internal and exter-
nal balancing. Internal balancing involves strengthening a state’s power by 
expanding its domestic economic and military capabilities, whereas external 
balancing relies on alliances to distribute the costs of countering a rival. By 
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contrast, a strategy of disrupting the balancing process seeks to preserve the 
dominant power’s position of primacy not primarily by increasing its own 
capabilities, but by constraining and weakening its rival through instruments 
such as technology controls, economic sanctions, and the securitization of 
trade. Although this can be effective in the short term, it requires substantial 
resources and is difficult to sustain over an extended period.

The empirical findings further suggest that 2025 and 2026 constitute a 
critical window for the United States. China’s military modernization, in-
cluding the commissioning of the Fujian aircraft carrier and the expansion 
of its naval fleet to approximately 400 vessels, together with the emer-
gence of China’s “Wolf Warrior” diplomacy, has reinforced perceptions of 
increasingly assertive intentions on the part of Beijing. From an offensive 
realist perspective, the United States is therefore compelled to prevent fur-
ther growth in Chinese power during this critical period. At the same time, 
however, the deep economic interdependence between the two countries 
and the enormous costs of complete economic decoupling constrain the 
prospects for comprehensive confrontation.

Ultimately, drawing on Waltz’s prediction, the study identifies the emer-
gence of a bipolar international system as the most likely future trajectory 
of the international order. Unlike the Cold War, however, this new bipolarity 
is unlikely to reproduce the same fundamental ideological conflict between 
the Soviet Union and the United States, partly because China has embraced 
the capitalist economic system. Moreover, the weakening of a sense of “we-
ness” among U.S. allies, together with intermittent isolationist tendencies in 
U.S. foreign policy, has complicated Washington’s ability to balance China 
effectively. Thus, although the strategy of disrupting the balancing process 
may prove effective in the short term, its long-term viability will be con-
strained by structural, financial, and alliance-related limitations.

Keywords: Balance of Power; Suppressive Balancing; U.S.-China Strategic 
Competition; Neoclassical Realism; Disruption of the Balancing Process.
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چکیده
یــه موازنــه قــوا کــه زمانــی به عنــوان »قانــون آهنیــن« سیاســت بین الملــل شــناخته می شــد، در  نظر
دوران پســاجنگ ســرد بــا چالش هــای تبیینــی جــدی مواجــه شــد؛ امــا خیــزش شــتابان چیــن 
کادمیــک بازگردانــده اســت.  ، بــار دیگــر منطــق موازنــه را بــه کانــون منازعــات آ در دو دهــه اخیــر
بااین حــال، موازنــۀ مــادر در نظــام بین الملــل کنونــی، یعنــی ایــالات متحــده درمقابــل خیــزش 
بــا عنــوان »اختــال در  از الگوهــای ســنتی موازنــه به ســمت اســتراتژی ای فعــال  چیــن، فراتــر 
کــرده اســت. بنابرایــن، ایــن پژوهــش بــا تفکیــک میــان »موازنــه  ی« حرکــت  فراینــد موازنه ســاز
پایــه«، در  کارگزار ی به مثابــه فراینــد ارادی و  « و »موازنه ســاز به مثابــه خروجــی خــودکار ســاختار
تــاش اســت تــا بــه ایــن پرســش پاســخ دهــد کــه قــدرت مســلط چگونــه می توانــد فرجــام افــول را 
ــا تلفیــق آموزه هــای  ــر کنــد؟ در پاســخ، ب ــه تأخیــر انــدازد و وضعیــت برتــری خویــش را ماندگارت ب
کــه  واقع گرایــی نوکاســیک و مفاهیــم »کســری موازنــه« و »بســیج منابــع«، اســتدلال می شــود 
طبیعــی  فراینــد  در  شــبکه ای«،  و  یــدی  هیبر ی  »موازنه ســاز الگــوی  ازطریــق  متحــده  ایــالات 
بــر  کــه  مداخه گرایانــه  اســتراتژیِ  ایــن  اســت.  کــرده  ایجــاد  اختــال  بین المللــی  ی  موازنه ســاز
گــذار از ائتاف هــای  ی اســتوار اســت، می کوشــد بــا  ی حــوزه تجــارت و تکنولــوژ امنیتی ســاز
ســنتی، به ســمت پیوندهــای چندجانبــه نویــن، از ظهــور قطب هــای رقیــب در نظــم جهانــی 
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ــعه‌ای  ــن و توس ــات بنیادی ــی از مطالع ، ترکیب ــر ــش حاض ــت پژوه ــل آورد. ماهی ــه‌ عم ــت ب ممانع
ــه  ــت ک ــن( اس ــر چی ــکا در براب ی ــه آمر ــال در موازن ــوردی )اخ ــه م ــش، مطالع ــرد پژوه یک ــت. رو اس
در  ترکیبــی  روشــی  از  اهــداف،  بــه  دســتیابی  بــرای  می‌شــود.  تکمیــل  روندپژوهــی  یکــرد  رو بــا 
ــر به‏کار‌گیــری داده‌هــای  چهارچــوب پارادایــم علمی‏-‌‏تجربــی بهــره گرفتــه شــده اســت تــا علاوه‌ب

ــد. ــم آی ــز فراه ــق نی ــل عمی ــکان تحلی ــود، ام موج
واقع‎گرایــی  چیــن،  و  یــکا  آمر اســتراتژیک  رقابــت  ســرکوب‌گرانه،  ی  موازنه‌ســاز قــوا،  موازنــه  کلیــدی:  گان  واژ

ی.  موازنه‌ســاز فراینــد  در  اختــال  نوکلاســیک، 

 مقدمه
یــه موازنــه قــوا کــه زمانــی به‌عنــوان »قانــون آهنیــن« سیاســت بین‌الملــل شــناخته می‌شــد، در  نظر
دوران پســاجنگ ســرد بــا چالش‌هــای تبیینــی جــدی مواجــه شــد؛ امــا خیــزش شــتابان چیــن 
کادمیــک  آ کانــون منازعــات  بــه  را  موازنــه  بــار دیگــر منطــق  اخیــر )2025-2009(،  در دو دهــه 
و  شــرایط  ماهیــت  تغییــر  می‌افزایــد،  حاضــر  موضــوع  اهمیــت  بــر  آنچــه  اســت.  بازگردانــده 
ی ایــن  معــادلات بین‌المللــی نســبت بــه دوران جنــگ ســرد اســت. به‌عبارتــی، مســئله محــور
ی در نظــام بین‌الملــل  یابیــم موازنــۀ جــار پژوهــش زمانــی به‌درســتی صورت‌بنــدی می‌شــود کــه در
یــکا، فراتــر از الگوهــای ســنتی موازنــه،  کنونــی، یعنــی روابــط و مناســبات اســتراتژیک چیــن و آمر
ی« حرکــت  یــکا بــا عنــوان »اختــال در فراینــد موازنه‌ســاز به‌ســمت اســتراتژی‌ای فعــال ازســوی آمر
کیــد بــر فهمــی پویــا و دیالکتیکــی از موازنــه، در تــاش  کــرده اســت. بنابرایــن، ایــن پژوهــش بــا تأ
ــر دیپلماتیــک و راهبــردی، در  ــا اســتفاده از تدبی ــه ب ــا تبییــن کنــد قــدرت مســلط چگون اســت ت

ــت. ــود اس ــه خ ــه علی ــد موازن ــرکوب فراین ــش و س ــری خوی ــت برت ــردن وضعی ــی طولانی‌ترک پ
ــرد  یک ــر دو رو ــز ب ــت، تمرک ــج اس ــز رای ــل نی ــط بین‌المل ــات رواب ــه در ادبی ــوم موازن ــه از مفه آنچ
ی درونــی )ارتقــای تــوان داخلــی( و بیرونــی )اتحادهــا و ائتلاف‌هــا( اســت. ایــن نوشــتار  موازنه‌ســاز
یکــردی نویــن در ادبیــات موازنــه قــدرت ازطریــق »اخــال و ســرکوب رونــد  به‌دنبــال معرفــی رو
گــر بــر اســاس منطــق والتــز (Waltz, 2000a)، موازنــه  افزایــش قــدرت رقیــب« اســت. بااین‌حــال، ا
سیســتمی در بلندمــدت امــری اجتناب‌ناپذیــر باشــد، پرســش بنیادیــن ایــن اســت کــه قــدرت 
مســلط چگونــه می‌توانــد ایــن فرجــام را بــه تأخیــر انــدازد و وضعیــت برتــری خویــش را ماندگارتــر 
کنــد؟ در پاســخ، بــا تلفیــق آموزه‌هــای واقع‌گرایــی نوکلاســیک و مفاهیــم »کســری موازنــه« و »بســیج 
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چگنی زاده/ آمریکا و مداخله‌گری در فرایند موازنه‌سازی بین‌المللی )2025-2000(

یــدی و شــبکه‌ای«،  منابــع«، اســتدلال می‌شــود کــه ایــالات متحــده ازطریــق الگــوی »همــاورد هیبر
ــا تکیــه  ی بین‌المللــی اختــال ایجــاد کــرده اســت. ایــن راهبــرد، ب در فراینــد طبیعــی موازنه‌ســاز
ی اســتوار اســت، می‌کوشــد بــا  ی حــوزه تجــارت و تکنولــوژ کــه بــر امنیتی‌ســاز تــی  بــر مداخلا
گــذار از ائتلاف‌هــای ســنتی به‌ســمت پیوندهــای چندجانبــه نویــن، چالــش »سلســله‌مراتب 
ــی  ــر خــود را در نظــم جهان پاســیفیک مدیریــت کــرده و موقعیــت برت ــه« را در منطقــه ایندو دوگان
ی  اســتمرار بخشــد. نکتــه مهــم در ایــن بحــث، ارائــه تعریفــی عملیاتــی و انضمامــی از موازنه‏ســاز

کوتاه‌مــدت اســت کــه والتــز دائمــا از آن طفــره رفتــه اســت.
تمــام مــواردی کــه در ایــن تحقیــق )2009-2025( بررســی می‌شــوند، مصادیقــی هســتند کــه 
ی، انــزوای  در آن‌هــا ایــالات متحــده تــاش می‌کنــد بــا اســتفاده از ابزارهــای نهــادی انحصــار
ی جهانــی علیــه  یــک رقیــب و مداخــات هدفمنــد در زنجیــره ارزش، فراینــد موازنه‌ســاز تکنولوژ
خــود را مختــل کــرده و موقعیــت خویــش را تثبیــت کنــد. همچنیــن انتخــاب ایــالات متحــده و 
یگــر کلیــدی در ایــن بحــث، به‌ســبب اهمیــت رقابــت آن‌هــا در تعییــن  چیــن به‌عنــوان دو باز
بــرد الگــوی موازنــۀ جدیــد، محــدود  کــه کار سرنوشــت نظــم بین‌الملــل اســت و بدیهــی اســت 
یخــی مهــم یــا  ، کاربســت چنیــن الگویــی در رقابت‌هــای تار بــه ایــن مــورد نخواهــد بــود. ازایــن‌رو
آتــی  یکــرد در پژوهش‌هــای  ایــن رو ، می‌توانــد به‌منظــور آزمون‌پذیــری  منطقــه‌ایِ حــال حاضــر

مدنظــر قــرار گیــرد.
یکـرد پژوهش،  ، ترکیبـی از مطالعـات بنیادیـن و توسـعه‌ای اسـت. رو ماهیـت پژوهـش حاضـر
روندپژوهـی  یکـرد  رو بـا  کـه  برابـر چیـن( اسـت  یـکا در  آمر مطالعـه‌ای مـوردی )اخلال در موازنـه 
تکمیـل می‌شـود. بـرای دسـتیابی بـه اهـداف، از روش ترکیبـی در چهارچـوب پارادایـم علمـی‏-

تجربـی بهـره گرفتـه شـده اسـت تـا علاوه‌بـر به‏کارگیـری داده‌هـای موجـود، امـکان تحلیـل عمیـق 
نیـز فراهـم آیـد. داده‌هـا و اطلاعـات به‏کاررفته در این مقاله، از ترکیـب منابع کتابخانه‌ای )چاپی 

، فراهـم شـده اسـت. ی‌شـده ازطریـق منابـع آنلایـنِ معتبـر و دیجیتـال( و داده‌هـای گردآور

گذار قدرت الف( چهارچوب نظری پژوهش: معمای موازنه در عصر 
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ی‌تریــن چهارچوب‌هــای تبییــن رفتــار  پاتریــن و محور یــه موازنــه قــوا1 به‌عنــوان یکــی از دیر نظر
وارد  دوقطبــی،  نظــام  پاشــی  فرو و  ســرد  جنــگ  پایــان  بــا  بین‌الملــل،  سیاســت  در  دولت‌هــا 
دورانــی از ابهــام و بحــران تبییــن2 شــد. خــروج سیســتم از وضعیــت تقابــل دو ابرقــدرت و تثبیــت 
ی از تحلیل‌گــران و نظریه‌پــردازان، ازجملــه  »لحظــه تک‌قطبــی«3 به‏ســود ایــالات متحــده، بســیار
ــا مدعــی شــوند در شــرایط نویــن جهانــی، منطــق ســنتی  ــر آن داشــت ت ینســکی را ب ــو برژ زبیگنی
موازنــه قــوا کارآمــدی خــود را از دســت داده و قــدرت تبیینــیِ آن در برابــر واقعیت‌هــای نظــم نویــن 
کنــش  بین‌المللــی بــه ســطحی ناچیــز تقلیــل یافتــه اســت. از منظــر ایــن منتقــدان، فقــدان یــک وا
پیش‌بینی‌هــای  بــر  آشــکار  نقضــی  یــکا،  آمر هژمونــی  برابــر  در  ســخت  و  ی  فــور موازنه‌بخــشِ 
ی تلقــی می‌شــود؛ امــری کــه بــا عکس‌العمــل کنــت والتــز در مقــام معمــار  واقع‌گرایــی ســاختار
ی مواجــه و موجــب یــک دهــه مناظــرات بســیار جــدی در ایــن حــوزه شــد.  واقع‌گرایــی ســاختار
ی بــر ســیر شــکل‌گیری و بلــوغ موازنــۀ قــدرت ارائــه می‌شــود و در ایــن  در ادامــۀ ایــن بخــش، مــرور
ــه  ــا نشــان داده شــود الگــوی جدیــد چگون خــال، کاســتی‌های موجــود برجســته خواهنــد شــد ت

ــد. ــخ ده ــا پاس ــدرت در رقابت‌ه ــۀ ق ــل موازن ی در تحلی ــروز ــای ام ــه نیازه ــد ب می‌توان

1.  کالبدشکافی مفهوم موازنه: از نظم سیستمی تا مداخله کارگزار
ابهامــات  بایــد  هــر چیــز  از  پیــش  بــزرگ،  رقابــت قدرت‌هــای  پویایی‌هــای  بــرای درک دقیــق 
کلاســیک  معنایــی حــول واژه موازنــه قــوا مرتفــع شــود. ارنســت هــاس )1953(، در مطالعــات 
ــع قــدرت«  ی ــرای ایــن مفهــوم برمی‌شــمارد کــه از »توز خــود، دســت‌کم هشــت معنــای متفــاوت ب
گاهانــه« و حتــی »قانــون طبیعــت« را شــامل می‌شــود. بااین‌حــال، در چهارچــوب  تــا »سیاســتی آ
ی  ی«4 و »موازنه‌ســاز ایــن پژوهــش، تمایــز بنیادیــن میــان »موازنــه به‌مثابــه وضعیتــی ســاختار

به‌مثابــه فراینــدی ارادی5«، کلیــد درک رفتــار ایــالات متحــده اســت.
« نگریســته می‌شــود.  در ســطح اول، موازنــه در ادبیــات نوواقع‌گرایــی به‌مثابــه »قانونــی خــودکار

1. Balance of Power
2. Explanatory Crisis
3. Unipolar Moment
4. Systemic Outcome
5. Volitional Process
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گزیــر ســاختار آنارشــیک اســت؛ بــه ایــن معنــا کــه در  ، موازنــه قــوا محصــول نا از نظــر کنــت والتــز
ــض  ــه مح ــان، ب ــم سیاسی‌ش ی ــوع رژ ــا ن ــی ی ــات درون ــارغ از تمای ــا ف ،1 دولت‌ه ــار ــتمی خودی سیس
کننــد.  ، به‌ســمت ایجــاد تــوازن ســوق می‌یابنــد تــا بقــای خــود را تضمیــن  ظهــور قدرتــی برتــر
بررســی‌های  بااین‌حــال،  نــگاه، موازنــه »ســاخته« نمی‌شــود، بلکــه »اتفــاق« می‌افتــد.  ایــن  در 
پژوهشــی نشــان می‌دهنــد کــه در دوران پــس از جنــگ ســرد، ایــن انــگاره بــا چالشــی جــدی مواجــه 
ــده  ــالات متح ــه ای ــد ک ــاره می‌کن ــتی اش ــال ۲۰۰۰، به‌درس ــرایط س ــل ش ــز )2000( در تحلی ــد. والت ش
یــع کنونــی قــدرت را  به‌عنــوان قــدرت مســلط، تــاش دارد تــا بــا اســتفاده از موقعیــت برتــر خــود، توز
تثبیــت کــرده و از ظهــور هرگونــه قطــب رقیــب جلوگیــری کنــد. والتــز ایــن کوشــش را در میان‌مدت 
ی درنهایــت سیســتم را به‌ســمت  کــه معتقــد اســت فشــارهای ســاختار »بی‌فرجــام« می‌دانــد؛ چرا

موازنــه هدایــت خواهنــد کــرد.
، به‌ویــژه مکتــب انگلیســی و آرای متفکرانــی چــون هدلــی  یکردهــای دیگــر بااین‌حــال، در رو
بــال، ایــن فرجــام ماهیتــی ارادی و دیپلماتیــک پیــدا می‌کنــد. در ایــن دیــدگاه، موازنــه قــوا از 
خروجــی مکانیکــی صــرف فراتــر رفتــه و به‌مثابــه »نهــاد« یــا ابــزار تدبیــر سیاســی مطــرح می‌شــود 
ــرای حفــظ ثبــات در نظــام بین‌الملــل بهــره می‌برنــد. اینجاســت کــه بحــث  کــه نخبــگان از آن ب
ی کــه در ایــن مقالــه بــر  ی« به‌مثابــه فعالیتــی هدفمنــد مطــرح می‌شــود. نکتــه محــور »موازنه‌ســاز
یــع قــدرت، صرفــا ناظــری  کیــد می‌شــود، ایــن اســت: ایــالات متحــده در وضعیــت فعلــیِ توز آن تأ
خــود  علیــه  ی«  موازنه‌ســاز »فراینــد  در  فعالانــه  به‌طــور  بلکــه  نیســت؛  سیســتمی  تحــولات  بــر 

مداخلــه می‌کنــد.
ی« وجــود دارد؛  یفــی میــان »موازنــه سیســتمی« و »فراینــد موازنه‌ســاز تفــاوت ظر در واقــع، 
درحالی‌کــه ســاختار به‌ســمت موازنــه گرایــش دارد، قــدرت مســلط می‌توانــد بــا ابزارهــای مختلف، 
ایــن فراینــد را دچــار »اختــال« کنــد. والتــز به‌صراحــت بیــان مــی‌دارد کــه قدرتــی مســلط ممکــن 
کــه ایــالات متحــده  کنــد؛ همان‌گونــه  اســت فراینــد موازنه‌گــری را ســرکوب یــا دچــار انحــراف 
تــا مانــع از شــکل‌گیری قطــب امنیتــی مســتقلی  پایــی خــود انجــام داد  درقبــال متحــدان ارو
یــع یکنواخــت قــدرت، دقیقــا همــان  شــود (Waltz, 2000b). ایــن مداخله‌گــری ســلبی در فراینــد توز
ــکا را درقبــال چیــن تعریــف می‌کنــد. واشــینگتن تمــام  ی نقطــه‌ای اســت کــه اســتراتژی کلان آمر

1. Self-Help System
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تــوان خــود را بــر »طولانی‌ترکــردن وضعیــت موجــود« و »ماندگارترکــردن برتــری« ازطریــق مداخــات 
ی دیگــر  ، موازنه‌ســاز کــرده اســت. از ایــن منظــر نظام‌منــد در فرایندهــای بین‌المللــی متمرکــز 
ــا  ــد ت ــلط می‌کوش ــدرت مس ــه در آن ق ــت ک ــه اس ــی از منازع ــه میدان ــدرت، بلک ــه ق ــی ب کنش ــه وا ن

ســازوکار‌های طبیعــی موازنــه را از کار بینــدازد.

 2.  رقابت تحلیلی در منشأ و غایت موازنه‌سازی
، مســتلزم عبــور از یگانگــی تحلیل‌هــای  ی قدرتــی نوظهــور درک دقیــق پیچیدگی‌هــای موازنه‌ســاز
اولیــه و ورود بــه منازعــات نظــری پیرامــون محرک‌هــا و اهــداف موازنــه اســت. در ایــن ســطح، 
ــرد.  ــکل می‌گی ــد« ش ــه تهدی ــه موازن ی ــوا« و »نظر ــه ق ــه موازن ی ــان »نظر ــی می ــت تحلیل ــتین رقاب نخس
کیــد داشــت،  یــع مــادی قــدرت به‌مثابــه تنهــا متغیــر مســتقل تأ درحالی‌کــه کنــت والتــز بــر توز
یــه موازنــه تهدیــد اســتدلال کــرد کــه دولت‌هــا صرفــا در برابــر »قــدرت«  اســتفن والــت بــا معرفــی نظر
.(Walt, 1987) کنــش آن‌هــا معطــوف بــه »تهدیــد درک‌شــده« اســت موازنــه ایجــاد نمی‌کننــد؛ بلکــه وا
ســطح دوم منازعــه نظــری در ایــن بخــش، بــه جــدال پیرامــون غایــت اســتراتژیک موازنــه 
میــان دو مکتــب »واقع‌گرایــی تدافعــی« و »واقع‌گرایــی تهاجمــی« بازمی‌گــردد. رئالیســت‌های 
ــر ایــن باورنــد کــه ســاختار بین‌الملــل لزومــا  تدافعــی، همچــون چارلــز گلاســر و اســتفن والــت، ب
ــر »موازنــه تدافعــی« و ارســال پیام‌هــای  ــا تمرکــز ب به‌ســمت منازعــه ســوق نمی‌یابــد و دولت‌هــا ب
، غایــت موازنــه، حفــظ  اطمینان‌بخــش، می‌تواننــد از معمــای امنیــت عبــور کننــد. از ایــن منظــر
وضعیــت موجــود و جلوگیــری از ســلطه رقیــب اســت، بــدون آنکــه سیســتم به‌ســمت برخــورد 
ســخت هدایــت شــود. در نقطــه مقابــل، جــان مرشــایمر در قامــت معمــار واقع‌گرایــی تهاجمــی 
یگــران، دولت‌هــا هرگــز  اســتدلال می‌کنــد کــه به‌دلیــل آنارشــی و عــدم اطمینــان از نیــات آتــی باز
ی قــدرت و  بــه ســطح مشــخصی از قــدرت قانــع نمی‌شــوند و تنهــا راه تضمیــن بقــا، بیشینه‌ســاز

.(Mearsheimer, 2001) تبدیل‏شــدن بــه هژمــون اســت

3. واقع‌گرایی نوکلاسیک و اصلاحات نظری در مفهوم موازنه
به‌مثابــه محــرک  بــر فشــارهای نظام‌منــد  ی  واقع‌گرایــی ســاختار کلان  نظریه‌هــای  درحالی‌کــه 
نامتــوازن،  پاســخ‌های  تبییــن  در  یکــرد  رو ایــن  ناتوانــی  دارنــد،  کیــد  تأ ی  موازنه‌ســاز اصلــی 
دیرهنــگام یــا ضعیــف دولت‌هــا بــه تهدیــدات بیرونــی، بــه ظهــور واقع‌گرایــی نوکلاســیک منجــر 
شــد. ایــن رهیافــت بــا حفــظ مفروضــات بنیادیــن واقع‌گرایــی، اســتدلال می‌کنــد کــه فشــارهای 
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ســاختاری، مســتقیماً بــه سیاســت خارجــی ترجمــه نمی‌شــوند؛ بلکــه از مجــرای متغیرهای ســطح 
واحــد عبــور کــرده و فیلتــر می‌شــوند. در ایــن راســتا، متفکرانــی چــون رنــدال شــولر و جفــری تالیافــرو 
بــا انجــام اصلاحــات نظــری و تحلیلــی، کوشــیدند تــا قــدرت تبیینــی و توضیحــی مفهــوم موازنــه قــوا 

را در مواجهــه بــا واقعیت‌هــای پیچیــده سیاســی ارتقــا دهنــد.
کــه ازســوی  ایــن حــوزه، مفهــوم »کســری موازنــه«1 اســت  از محوری‌تریــن مفاهیــم در  یکــی 
برخــاف پیش‌بینــی  کــه  اســتدلال می‌کنــد  رنــدال شــولر مطــرح شــد(Schweller, 2004) . شــولر 
از  بــه موازنه‌ســازی بهینــه دســت نمی‌زننــد.  بــا تهدیــدات،  الزامــا در مواجهــه  ، دولت‌هــا  والتــز
، پاســخ دولــت بــه تهدیــد ســاختاری، تابعــی از »انســجام داخلــی« اســت. در شــرایطی  منظــر او
ــا  ــه‌رو باشــد ی ــا شــکاف‌های عمیــق روب کــه نخبــگان سیاســی دچــار تشــتت آرا باشــند، جامعــه ب
دولــت از درجــه پایینــی از اســتقلال در برابــر گروه‌هــای ذی‌نفــوذ برخــوردار باشــد، دولــت دچــار 
کســری موازنــه می‌شــود؛ یعنــی یــا واکنشــی نشــان نمی‌دهــد یــا بســیار دیرهنــگام عمــل می‌کنــد یــا 
بــه سیاســت‌هایی همچــون »ســواری رایــگان«2 و »مســئولیت‌گریزی«3 روی مــی‌آورد. ایــن اصــاحِ 
نظــری، تبیین‌گــر ایــن واقعیــت اســت کــه چــرا ایــالات متحــده در ســال‌های آغازیــن خیــزش چیــن، 
به‌دلیــل فقــدان اجتمــاع در میــان نخبــگان سیاســی و غلبــه ملاحظــات اقتصــادی بــر محاســبات 

ــد. امنیتــی، از اتخــاذ رویکردهــای قاطــع در قبــال پکــن بازمان
، جفری تالیافرو با تمرکز بر مفهوم »بسیج منابع4«، لایه دیگری از اصلاحات تحلیلی  در کنار شولر
را به ادبیات موازنه افزود (Taliaferro, 2006). تالیافرو معتقد است توانمندی مادی یک کشور در نظام 
بین‌الملل، لزوماً به‌معنای قدرت تأثیرگذار آن نیست، مگرآنکه دولت توانایی استخراج و تبدیل منابع 
ملی به قدرت نظامی و استراتژیک را داشته باشد. او از مفهوم »دولت استخراج‌کننده«5 استفاده 
می‌کند تا نشان دهد که چگونه ساختارهای نهادی و داخلی یک کشور تعیین می‌کنند که با چه 

کیفیتی می‌توان منابع اقتصادی و تکنولوژیک را برای اهداف موازنه‌سازی تجهیز کرد.

4. والتز و ایدۀ سرکوب موازنۀ رقیب

1. Under Balancing
2. Free-Riding
3. Buck-Passing
4. Resource Mobilization
5. Extractive State
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کنــت والتــز (Waltz, 2000a, 2000b) در دو نوشــتار خــود بــا طرحــی غیرمســتقیم، ایــده‌ای تــازه 
ــا تحلیــل اســپایکمن )1942(، دلایــل  ــاره ســازوکارهای موازنــه قــوا بیــان می‌کنــد کــه همســو ب درب
ــوان ایــن ایــده  ــا تســامح می‌ت ــر را روشــن می‌کنــد. ب تعلــل در شــکل‌گیری موازنــه علیــه قــدرت‌ برت
ی علیــه  را »نقش‌آفرینــی مداخله‌گرایانــه یــا ســرکوب‌گرایانه1 قــدرت مســلط در فراینــد موازنه‌ســاز
خــود« نامیــد؛ گرچــه والتــز بــه دلایلــی اشــاره می‌کنــد کــه ایــن عامــل را در کوتاه‌مــدت مؤثــر و نقــش 
یــه  طولانی‌مــدت آن را منتفــی می‌دانــد. والتــز )2000b ,Waltz: 5-14( در پاســخ بــه منتقــدان نظر
یــکا  موازنــه قــوا بیــان مــی‌دارد کــه هنــوز بایــد منتظــر ظهــور رفتارهــای موازنه‌بخــش در برابــر آمر
یــه، دو  باشــیم؛ هرچنــد ایــن امــر بــا تأخیــر انجــام شــود. والتــز بــرای پاســخ بــه منتقــدان ایــن نظر
ی نظــام بین‌الملــل تک‌قطبــی و نبــودِ هژمــون برمی‌شــمارد. اول،  علــت کلیــدی بــرای ناپایــدار
ــا را در  ــه آن‌ه ــد ک ــود پذیرفته‌ان ــای خ ــوی مرزه ــددی را در فراس ــف متع ــلط وظای ــای مس قدرت‌ه
طولانی‌مــدت تضعیــف می‌کنــد. دوم، قــدرت، حتــی بــدون قصــد یــا اراده مســتقیم صاحبانــش، 
ی بــا مــدارا  گــر صاحــبِ قــدرت، رفتــار می‌توانــد خودبه‌خــود بــه منبــع تهدیــد تبدیــل شــود. حتــی ا
و ملایمــت درقبــال دیگــران در پیــش بگیــرد، بــاز هــم دیگــران بــه رفتارهــای او در نظــام بین‌الملــل 
قــدرت مســلط در  نقــش مداخلــه  والتــز دربــاره  کــرد. دیــدگاه  نــگاه خواهنــد  تردیــد  بــا دیــدۀ 
ی، از اهمیــت چشــمگیری برخــوردار اســت. بــه نظــر نویســنده،  کوتاه‌مــدت در رونــد موازنه‌ســاز
کنــون انجــام نگرفتــه اســت. ایــده  تحقیــق مســتقلی در حــوزه مباحــث مربــوط بــه »موازنــه قــوا« تا
کــه والتــز(Waltz, 2000a: 37)  از آن یــاد می‌کنــد، بــه ‌نظــر می‌رســد در  ی«  ی »سرکوب‌ســاز محــور

یــادی دارد. ، اهمیــت مطالعاتــی بســیار ز دوران گــذار
شــولر )2016( همچنیــن در تحلیــل معناشــناختی موازنــه قــوا، مفهومــی را مطــرح می‌کنــد 
ــر مســتقر اســت. ولفــورث  کــه نشــان‌دهنده تــاش قدرت‌هــای غالــب بــرای اســتمرار نظــم نابراب
، بــه نتیجــه‌ای  )۲۰۰۷( نیــز بــا بهره‌گیــری از دیدگاه‌هــای ارنســت هــاس و گونه‌شناســی معنایــی او
، ترکیــب و تلفیــق دو دیــدگاه یادشــده اســت.  مشــابه دســت می‌یابــد. محــور اصلــی ایــن نوشــتار
یــع قــدرت  درنتیجــه، ماهیــت نظــری موازنــه را می‌تــوان به‏مثابــۀ کشمکشــی بــر ســر ســاختار توز
یــان دارد: در یــک ســطح، قــدرت مســلط  بین‌المللــی توصیــف کــرد کــه در دو ســطح هم‏زمــان جر
ی و ایجاد وابســتگی،  از طریــق ســازوکارهایی همچــون نهادهــای بین‌المللــی، فراینــد هنجارســاز

1. Suppress
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، قدرت‌هــای چالشــگر  در جهــت تــداوم ســاختار نابرابــر قــدرت عمــل می‌کنــد؛ در ســطح دیگــر
یــف و  بــا بســیج منابــع، ایجــاد ائتلاف‌هــای متقابــل و ارائــه بدیل‌هــای نهــادی، در پــیِ بازتعر
اصــاح ســاختار مســلط قــدرت هســتند. بنابرایــن، فراینــد موازنــه حاصــل تنشــی پویــا و مــداوم 
یــع متــوازن  یک‌ســو و منطــق بازتوز میــان ایــن دو منطــق متضــاد اســت: منطــق حفــظ تفــوق از
کنــش را در چهارچــوب مفهــوم موازنــه  گونــه  . درنتیجــه، می‌تــوان هــر دو  قــدرت ازســوی‌دیگر

بررســی کــرد.

آمریکا در موازنه قدرت با چین )2025-2000( ب( مداخله‌گری 
کنــون بــه آن اشــاره شــد، بن‌مایــۀ نظــری پژوهــش حاضــر بــود. در ایــن بخــش تلاش می‌شــود  آنچــه تا
یــکا، بــه بهره‏گیــری از نظریه‌هــای یادشــده تبییــن  ی چیــن ازســوی آمر یــت موازنه‌ســاز تــا مدیر
یــکا از لحــاظ نظامــی و اقتصــادی  شــود. پــس از پایــان جنــگ ســرد و آغــاز دوران تک‌قطبــی، آمر
یــاد باعــث شــده  در موقعیتــی دســت‏نیافتنی نســبت بــه دیگــر رقبــا قــرار داشــت. ایــن فاصلــه ز
یــکا نگــران ظهــور قدرت‌هایــی ماننــد چیــن، هنــد، برزیــل، روســیه و ژاپــن نباشــد؛ حتــی  بــود آمر

یــکا ایجــاد کنــد. ظهــور ســازمان‌هایی ماننــد »بریکــس« نیــز نتوانســت نگرانــی چندانــی در آمر
ی جــورج بــوش پســر )2001-2009(، به‌واســطه  یاســت‌جمهور از آغــاز قــرن حاضــر و در دوران ر
یســم و اســام سیاســی  یــکا مبــارزه بــا ترور یــکا در ســپتامبر 2001، اولویــت آمر حملــه القاعــده بــه آمر
یــکا در جنــوب آســیا )افغانســتان( و خاورمیانــه )عــراق( قــرار  بــود و کانــون ایــن مبــارزه حضــور آمر
یــکا دربــاره قدرت‌یابــی  داشــت، امــا انتشــار گزارش‌هایــی در نهادهــای اطلاعاتــی و سیاســی آمر
چیــن در نظــام بین‌الملــل، ســبب شــد تــا به‌طــور هم‏زمــان، سیاســت‌های تعامــل و موازنــه درقبــال 
ک اوبامــا بــود کــه  ی بــارا یاســت‌جمهور چیــن ازســوی دولــت بــوش پیگیــری شــود. از آغــاز دوران ر
موازنــه چیــن بــه دســتورکار اصلــی واشــینگتن درقبــال پکــن تبدیــل شــد و به‏رغــم بحران‌هــای 
یه، برنامــه هســته‌ای  یــکا پیــش آمــد )از قبیــل بهــار عربــی، بحــران ســور مختلفــی کــه بــرای آمر
ــه کریمــه و ســپس مرزهــای شــرقی اوکرایــن(، همچنــان دســتورکارِ اولِ  ایــران، حمــات روســیه ب
یــکا در سیاســت بین‌الملــل باقــی مانــد. در ادامــه، ایــن رونــد کــه دولت‌هــای  رؤســای‌جمهورِ آمر
یــخ تــا بــه حــال را بــر ســر مهــار چیــن از ایــن طریــق بــه اجمــاع رســانده اســت،  مختلــف از آن تار

تبییــن خواهــد شــد.

یاست‌جمهوری جورج دبلیو بوش )2009-2001( 1.  دوران ر
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سیاســت خارجــی دولــت جــورج دبلیــو بــوش در قبــال پکــن، مســتلزم درک عمیــق منطــق نظــام 
، صعود شــتابان توانمندی‌های  بین‌الملــل پــس از پایــان جنــگ ســرد اســت. در ابتدای قــرن حاضر
اقتصــادی و نظامــی چیــن، ســاختار تک‌قطبــی پــس از جنــگ ســرد را بــا چالــش »گــذار قــدرت« 
ــه دهــه ۹۰،  ــر مفروضــات خوش‌بینان ــا به‌جــای تکیــه ب ــر آن داشــت ت مواجــه کــرد و واشــینگتن را ب
چیــن را  رقیبــی اســتراتژیک بازتعریــف کنــد. ایــن تغییــر رویکــرد ایــالات متحــده از آن جهــت 
اســت کــه در سیســتمی آنارشــیک، دولت‌هــا به‌طــور خــودکار نســبت بــه تجمــع قــدرت در دســتان 
کــه نبــودِ قطعیــت دربــاره نیت‌هــای آتــی، بــه شــکل‌گیری »معمــای  یگــری دیگــر حســاس‏اند؛ چرا باز
امنیــت« منجــر می‌شــود. دولــت بــوش بــا درک ایــن واقعیــت در اســناد »اســتراتژی امنیــت ملــی« 
کیــد کــرد و مدعــی شــد فقدان  )NSS( ســال‌های ۲۰۰۲ و ۲۰۰۶، بــر ابهــام در نوســازی نظامــی چیــن تأ
شــفافیت در دکتریــن نظامــی پکــن، نه‌تنهــا منافــع ملــی آمریــکا، بلکــه ثبــات همســایگان چیــن را 
ــتراتژی  ــای اس ــی، زیربن ــن بازنمای ــازد (The White House, 2002, 2006). ای ــه می‌س ــر مواج ــا خط ــز ب نی
موازنه‌ســازی چندوجهــی واشــینگتن را تشــکیل داد کــه هــدف آن حفــظ وضــع موجــود و جلوگیری 

از هرگونــه تجدیدنظرطلبــی ســاختاری ازســوی پکــن بــود.
خروج دولت بوش از پیمان موشــک‌های ضدبالســتیک )ABM( در دســامبر ۲۰۰۱، نخســتین 
گام جــدی بــرای برهــم‏زدن تــوازن اســتراتژیک به‏نفــع ایــالات متحــده قلمــداد می‌شــود. ایــن اقــدام 
بــا هــدف ســلب توانایــی »ضربــه دوم« از چیــن و حفــظ برتــری مطلــق هســته‌ای آمریــکا طراحــی شــد 
تــا پکــن نتوانــد در بحران‌هــای احتمالــی منطقــه‌ای، به‌ویــژه در تنگــه تایــوان، از ابــزار بازدارندگــی 

.(Glaser & Medeiros, 2007) اســتفاده کنــد
هم‏زمــان، تدویــن ســند »بررســی چهارســاله دفاعــی« )QDR( در ســال ۲۰۰۱، تمرکــز اســتراتژیک 
ســرمایه‌گذاری  ضــرورت  بــر  و  داد  تغییــر  »آسیا-‌پاســیفیک«  به‌ســمت  اروپــا  از  را  واشــینگتن 
(U.S. Department of De� کــرد کیــد  AD/A2( تأ )در قابلیت‌هـ�ای ضددسترسـ�ی/منع منطقـ�ه‌ای) 
یایی‌هــای تهاجمــی کلاس ویرجینیــا، توســعه هواپیماهــای  (fense, 2001. ســرمایه‌گذاری بــر زیردر

واقــع ترجمــانِ نظامــی  گــوآم، در  و  ژاپــن  و اســتقرار سیســتم‌های دفــاع موشــکی در  رادارگریــز 
اســتراتژی »انــکار هژمونــی منطقــه‌ای« بــود و هــدف آن، محدودکــردن فضــای مانــور نظامــی چیــن 
« و تحمیــل هزینه‌هــای گــزاف بــر چالش‌گری‌هــای احتمالــی تلقــی می‌شــد. در »زنجیــرۀ اول جزایــر
ی خارجــی و بازآرایــی  ی در قالــب موازنه‌ســاز ی موازنه‌ســاز بخــش دیگــری از ایــن معمــار
شــبکه اتحادهــای نظامــی ایــالات متحــده نمایــان شــد؛ زیــرا هنگامــی کــه دولتــی به‌تنهایــی قــادر 
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ی نیســت، به‌ســمت تشــکیل اتحــاد بــرای سرشــکن‏کردن هزینه‌هــا  بــه مهــار فشــارهای ســاختار
ســوق می‌یابــد. توافــق هســته‌ای اســتراتژیک ســال ۲۰۰۵ بــا هنــد، یکــی از ملموس‌تریــن اقدامــات 
دولــت بــوش در ایــن راســتا بــود. واشــینگتن بــا نادیده‏گرفتــن قواعــد ســنتی پیمــان عــدم اشــاعه 
(NPT)، هنــد را به‌مثابــه قدرتــی اتمــی و وزنــه تعادلــی در جنــوب آســیا بــه‌ رســمیت شــناخت 

تــا تــوازن قــوا را در برابــر نفــوذ روبه‌رشــد چیــن تثبیــت کنــد (Pant, 2006). علاوه‌بــر ایــن، اصــاح 
گفت‌وگــوی چهارجانبــه  بــا ژاپــن در ســال ۲۰۰۵ و آغــاز  ی دفاعــی  دســتورالعمل‌های همــکار
امنیتــی (Quad) در ســال ۲۰۰۷، بــا حضــور اســترالیا، هنــد و ژاپــن، تلاشــی بــرای ایجــاد »ناتــوی 

ــود. آســیاییِ« غیررســمی ب
گسســت اســتراتژیک در روابــط دو قــدرت، شــاهد تحولــی  مســئله تایــوان، به‌مثابــه نقطــه 
ــرد  ــام ک ــل ۲۰۰۱ اع ــوش در آوری ــود. ب ــرف ب ــای دو ط یکرده ــفافیت در رو ــه ش ــام ب ــن از ابه بنیادی
کــه ایــالات متحــده »هــر آنچــه لازم باشــد« را بــرای دفــاع از تایــوان در برابــر حملــه احتمالــی 
ــا فــروش بســته‌های تســلیحاتی ســنگین، شــامل  چیــن انجــام خواهــد داد. ایــن تغییــر موضــع ب
 3C-P ــی یای ــت در ــای گش ــی و هواپیماه ــی دیزل یای ــت زیردر ــد، هش ــکن کلاس کی ــار ناوش چه
یگــری متحــد بــرای بازدارندگــی در  ی داخلــی باز همــراه شــد کــه هــدف آن، تقویــت موازنه‌ســاز
یکــرد،  ی نیروهــای موشــکی چیــن در اســتان‌های ســاحلی بــود )Kan, 2008(. ایــن رو برابــر نوســاز
کمیــت  ــه حا ــرای ایجــاد تعــادل میــان کثرت‌گرایــی )احتــرام ب نشــان‌دهنده تــاش واشــینگتن ب
 ) ملــی چیــن( و فشــارهای همبســتگی‌گرایانه )حمایــت از ارزش‌هــای دموکراتیــک و حقــوق بشــر
ی‌کــه بــوش ضمــن تقویــت نظامــی تایــوان، همــواره بــر حــل مســالمت‌آمیز اختلافــات  بــود؛ به‌طور
کیــد می‌کــرد تــا از وقــوع درگیــری نظامــی ویرانگــر  براســاس هنجارهــای جامعــه بین‌المللــی تأ

جلوگیــری کنــد.
یکردهــای مهارکننــده، سیاســت خارجــی بــوش لایــه‌ای عمیــق از آموزه‌هــای  باوجــود ایــن رو
»جامعــه  مفهــوم  بــر  کــه  می‌گرفــت  بــر  در  نیــز  را  بین‌الملــل  روابــط  در  انگلیســی«  »مکتــب 
امــور  یــر  وز معــاون  زولیــک،  رابــرت  دارد.  کیــد  تأ نهادهــا  و  هنجارهــا  مبتنی‌بــر  بین‌المللــی« 
کلیــدی »ذی‌نفــع مســئول1«، پارادایــم جدیــدی را  خارجــه، در ســال ۲۰۰۵ بــا ابــداع اصطــاح 
یــب نظــم  معرفــی کــرد کــه براســاس آن، از چیــن خواســته می‌شــد تــا به‌جــای تــاش بــرای تخر

1. Responsible Stakeholder
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 .(Zoellick, 2005) موجــود، به‌مثابــه عضــوی ســازنده در حفــظ و ارتقــای قواعــد آن مشــارکت کنــد
حمایــت دولــت بــوش از الحــاق چیــن بــه ســازمان تجــارت جهانــی در ســال ۲۰۰۱، در واقــع تلاشــی 
ی« پکــن در چهارچــوب نظــم لیبــرال بــود. منطــق بــوش بــر ایــن فــرض  بــرای »اجتماعی‌ســاز
اســتوار بــود کــه بــا گــره‏زدن منافــع اقتصــادی چیــن بــه ثبــات جهانــی، تمایــات تجدیدنظرطلبانــه 
ایــن کشــور تعدیــل خواهــد شــد (Morrison, 2001). ایــن فراینــد از طریــق ایجــاد نهادهایــی نظیــر 
»گفت‌وگــوی اقتصــادی اســتراتژیک« در ســال ۲۰۰۶ تقویــت شــد کــه به‌عنــوان یــک »فــروم« بــرای 
، یارانه‌هــای صنعتــی و حقــوق مالکیــت معنــوی،  ی نظیــر نــرخ ارز حــل اختلافــات ســاختار

بــدون متوسل‏شــدن بــه ابزارهــای ســخت، عمــل می‌کــرد.
مدیریـت بحـران در دوران بـوش نیـز به‌خوبـی تلاقـی »منطـق سیسـتم« و »منطـق جامعـه« را 
یـکا EP-3 با جنگنده چینـی در آوریل  بـه تصویـر کشـید. حادثـۀ برخـورد هواپیمای جاسوسـی آمر
۲۰۰۱، نمونـه‌ای از رقابـت بـرای اشـراف اطلاعاتـی بـود؛ امـا حـل دیپلماتیـک ایـن بحـران پـس از 
از  اسـتفاده  بـا  بـوش  زد.  رقـم  را  بین‌المللـی  جامعـه  دیپلماتیـک  نهادهـای  ی  پیـروز  ، روز یـازده 
یـکا، راه  کمیـت ملـی آمر ی«، موفـق شـد بـدون آسیب‏رسـاندن بـه حا ابـزار »دیپلماسـی نامه‌نـگار
خروجـی آبرومندانـه بـرای پکـن فراهـم کنـد تـا از تشـدید تنش‌هـا و تبدیـل آن بـه درگیـری نظامـی 
جلوگیـری شـود. ایـن حادثـه نشـان داد واشـینگتن در عیـن تلاش بـرای مهـار چیـن، بـه ضـرورت 
 . (Kan et al., 2001)گفت‌وگوهـای سـطح بـالا نیـز واقـف اسـت حفـظ ثبـات اسـتراتژیک از طریـق 
یسـم،  ، واشـینگتن بـا اولویـت‏دادن بـه مبـارزه جهانـی بـا ترور حتـی پـس از حملات ۱۱ سـپتامبر
کرات شـش‌جانبه کره  ی را با پکن گشـود که به مشـارکت چین در مذا فضای جدیدی از همکار
  (The White House,شـمالی و هماهنگی در پرونده‌های هسـته‌ای ایران و بحران دارفور منجر شـد
یـکا بـر شـرق آسـیا به‏طـور موقـت  (2006؛ هرچنـد ایـن چرخـش، ناخواسـته باعـث شـد از تمرکـز آمر

ی کنـد. کاسـته شـود و چیـن از ایـن فضـا بـرای گسـترش نفـوذ منطقـه‌ای خـود بهره‌بـردار
میــان  تنــش  به‌وضــوح  و ۲۰۰۶  ملــی ۲۰۰۲  امنیــت  اســناد   ، نیــز یــک  ایدئولوژ و  نــرم  بُعــد  در 
بــا  بــوش  می‌دادنــد.  بازتــاب  یــکا  آمر سیاســت  در  را  »همبســتگی‌گرایی«  و  »کثرت‌گرایــی« 
یــح از ســلب آزادی‌هــای سیاســی و مذهبــی در چیــن، مشــروعیت سیاســی پکــن  انتقــاد صر
ی  ی بــرای موازنه‌ســاز را بــه گشــایش‌های دموکراتیــک پیونــد زد و از حقــوق بشــر به‌عنــوان ابــزار
یکــرد در اصــل، تلاشــی بــرای کاهــش جاذبــه »الگــوی توســعه  یــک اســتفاده کــرد. ایــن رو ایدئولوژ
یکــردی کــه واشــینگتن از آن  چیــن« به‌مثابــه رقیبــی بــرای دموکراســی لیبــرال محســوب می‌شــد؛ رو



177

چگنی زاده/ آمریکا و مداخله‌گری در فرایند موازنه‌سازی بین‌المللی )2025-2000(

بــرای پیشــبرد ارزش‌هــای جهانــی در بطــن جامعــه بین‌المللــی بهــره گرفــت تــا پکــن را بــه پذیــرش 
یســتی ترغیــب کنــد؛ اســتانداردهایی کــه  یســتی، حقــوق کار و قوانیــن محیط‏ز اســتانداردهای ز
 ، ی از آن‌هــا نبــود و همیــن امــر چیــن به‌دلیــل ماهیــت اقتصــادی‌اش به‌راحتــی قــادر بــه پیــرو
یــکا بــه شــمار  بخشــی از اســتراتژی »بــه دام انداختــن« چیــن در نهادهــای همســو بــا هژمونــی آمر

.(Ikenberry, 2008) می‏رفــت 
ی  ی موازنه‌ســاز درنهایــت، سیاســت خارجــی دولــت بــوش در قبــال چیــن بیانگــر معمــار
ی داخلــی و تقویــت  چندســطحی و عمل‌گرایانــه بــود. واشــینگتن در ســطح خــرد بــا موازنه‌ســاز
ی خارجــی و تعمیــق اتحادهــا بــا هنــد و ژاپــن و در ســطح  تایــوان، در ســطح میانــی بــا موازنه‌ســاز
ی و ادغــام چیــن در نهادهــای جهانــی، تــاش کــرد ارتقــای جایــگاه ایــن  کلان بــا مدیریــت هنجــار
کشــور را به‌گونــه‌ای هدایــت کنــد کــه بــه برتــری جهانــی ایــالات متحــده کمتریــن آســیب وارد شــود. 
یکــرد حتــی در ســال ۲۰۰۸ کــه وقــوع بحــران مالــی جهانــی، وابســتگی متقابــل پیچیــده دو  ایــن رو
یــکا ازســوی چیــن( را آشــکار کــرد، تغییــر نیافــت  ی اوراق قرضــه آمر یلیــون دلار کشــور )بــا تملــک تر

.(Drezner, 2009)

یاست‌جمهوری باراک اوباما )2016-2009( 2. دوران ر
در ادبیــات روابــط بین‌الملــل، سیاســت »چرخــش بــه آســیا«ی دولــت اوبامــا اغلــب به‌مثابــه 
تدافعــی«،  »واقع‌گرایــی  یــه  نظر براســاس  می‌شــود.  ذکــر  متحــده  ایــالات  ی  موازنه‌ســاز آغــاز 
کــه چیــن بــا پشت‏سرگذاشــتن ژاپــن  ایــالات متحــده می‏بایســت از اوایــل ســال ۲۰۱۰ -زمانــی 
یلیــون دلار  بــه دومیــن اقتصــاد بــزرگ جهــان تبدیــل شــد و تولیــد ناخالــص داخلــی‏اش بــه 6/1تر
ــدام  ــن اق ــر چی ی در براب ــاز ــه موازنه‏س ــی ب ــور تهاجم ــید- به‌ط ــن رس ــون دلار ژاپ یلی ــر 5/7تر در براب
ی  می‌کــرد. بااین‏همــه، ایــالات متحــده در ســال‌های ۲۰۰۹ تــا ۲۰۱۶، بــا محدودیت‌هــای ســاختار
یلیــون  ــه از دســت رفتــن حداقــل ۱۵تر ــود. بحــران مالــی ۲۰۰۸ نه‏تنهــا ب و اجرایــی درونــی مواجــه ب
کاهــش  ازجملــه  اقتصــادی،  یاضتــی  ر سیاســت‏های  اعمــال  بلکــه  شــد،  منجــر  ثــروت  دلار 
کــرد(U.S. Department of Defense, 2014) . هم‏زمــان،  یــکا را بــه دولــت تحمیــل  بودجــه دفاعــی آمر
درگیری‌هــای مســتمر در عــراق و افغانســتان نیــز بــه فرســایش چشــمگیر منابــع مالــی و نظامــی 
ی کــه تنهــا در افغانســتان تــا ســال ۲۰۱۶، بیــش از ۲۵۰۰ کشــته  ایــالات متحــده انجامیــد؛ به‌طــور
ــر  ــن ام ــد )Thannhauser & Luehrs, 2015( و ای ــای مان ــر ج ــون دلار ب یلی ــر ۲تر ــه‏ای افزون‏ب ین و هز
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یــکا دامــن زد. به‏نوعــی »خســتگی عمومــی از جنــگ« در جامعــۀ آمر
ی ایــالات متحــده بســیار علاقه‌منــد بودنــد تــا تعامــات اقتصادی  همچنیــن، نخبــگان تجــار
کننــد. هم‏زمــان، شــرکت‌هایی چــون اپــل و بوئینــگ بــا لابی‌گــری در  خــود را بــا چیــن حفــظ 
یدنــد.  کنگــره، بــا سیاســت‌ اعمــال تعرفــه دولــت اوبامــا بــر کالاهــای چینــی مخالفــت می‌ورز
به‌طــور مثــال، زنجیــره تأمیــن محصــولات شــرکت اپــل بــرای مونتــاژ آیفــون، بــه میــزان 90درصــد بــه 
چیــن متکــی بــود (Duhigg & Bradsher, 2012). »تعامــل جامــع«1 دولــت اوبامــا در قبــال چین، نمودی 
ی تهدیــد بلندمــدت  ، کســری موازنــه بــود؛ زیــرا دولــت و از موازنــه نامنســجم یــا، به‏تعبیــر بهتــر
چیــن را درک می‌کــرد؛ امــا فاقــد ســرمایه سیاســی داخلــی بــرای شــروع هزینه‌هــای مهــار بــود. 
، دولــت اوبامــا تــاش کــرد تــا بــا طراحــی ســازوکار »گفت‌وگــوی اســتراتژیک و اقتصــادی  ازایــن‏رو
ی در زمینــه تجــارت و  یــکا، همــکار ایــالات متحــده و چیــن« )2009-2016(، نشــان دهــد بــرای آمر
یارویــی اولویــت دارد و درنتیجــه، تجــارت دوجانبــۀ دو کشــور از 367میلیــارد دلار  آب‌وهــوا بــر رو

. (Morrison, 2017)ــه 579میلیــارد دلار در ســال 2016 افزایــش یافــت در ســال 2009 ب
باوجودایــن، ایــالات متحــده به‌جــای موازنــه ســخت نظامــی، اســتراتژی‌هایی را بــه کار گرفــت 
کیــد مکتــب انگلیســی بــر جامعــه و هنجارهــای بین‌المللــی همســو هســتند. مشــارکت  کــه بــا تأ
ــال 2016، دوازده  ــد و در س ــره ش ک ــوص آن مذا ــال 2010 درخص ــه از س ــیفیک (TPP) ک ــس پاس تران
یــکا به‌دنبــال  ی از موازنــه نــرم بــود. آمر کشــور به‌اســتثنای چیــن آن را امضــا کردنــد، نمونــه بــارز
یــج قوانیــن بین‌المللــی، هنجارهــا  ایجــاد تعــادل در برابــر چیــن، نــه از طریــق نظامــی، بلکــه بــا ترو
کیــد بــر قوانیــن  کار و تأ ی  یســتی نیــرو و اســتانداردهای اقتصــادی )ارتقــای اســتانداردهای ز
کــه به‌راحتــی از آن‏هــا  یســتی( بــود؛ زیــرا وضعیــت اقتصــادی چیــن اقتضــا نمی‌کــرد  محیط‏ز
یــج ایــن قوانیــن، دورکــردن 40درصــد از تجــارت جهانــی از نفــوذ پکــن  ی کنــد. هــدف از ترو پیــرو
ی کنــد  بــود )Wang, 2017(. اســتراتژی ایــالات متحــده ایــن بــود کــه چیــن یــا از ایــن قوانیــن پیــرو
یــا نهادهایــی را کــه طرفــدار هژمونــی ایــالات متحــده هســتند، »بــه دام« بینــدازد. ایــن اســتراتژی، 

بــا برداشــت هدلــی بــول از تــوازن قــدرت به‌مثابــه »نهــاد«ی همسوســت.
ی »کنوانســیون  یکــرد در حضــور ایــالات متحــده در جلســه داور مثــال شــاخص‌تر ایــن رو
کــه واشــینگتن در حمایــت  یاهــا«ی ســازمان ملــل )2016( در لاهــه دیــده می‌شــود  حقــوق در

1. Comprehensive Engagement 
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یــای چیــن جنوبــی رأی منفــی داد و از ایــن ‌طریــق،  از فیلیپیــن، علیــه ادعاهــای چیــن در در
90درصــد از ادعاهــای ارضــی پکــن را بــدون دخالــت مســتقیم نظامــی از مشــروعیت ســاقط 
کــرد (Campbell & Salidjanova, 2016). شــواهد دیگــر شــامل تلاش‌هــای ایــالات متحــده از طریــق 
نشســت،  ایــن  در   .۲۰۱۰ ســال  در  هانــوی  اجــاس  در  مثــال  به‌طــور  بــود؛  »آســه‌آن«  جلســات 
واشــینگتن بــرای چندجانبه‏کــردن اختلافــات و تحــت فشــار قــرار دادن چیــن در زمینــه ادعــای 
یــای چیــن جنوبــی اقــدام کــرد؛ ایــن اقــدام از طریــق هنجارهــای دیپلماتیــک  مالکیــت آن بــر در
و حمایــت از اعتــراض دوازده کشــور ایــن منطقــه بــه ایــن ادعــای چیــن انجــام شــد. بااین‌حــال، 
همان‌طــور کــه نورئالیســت‌ها بعدهــا یــادآور شــدند، موازنــه نــرم نتوانســت مانــعِ انباشــت ملمــوس 
یــف« )کــه  ی جزایــر مصنوعــی نظیــر »فایــری کــراس ر قــدرت ســخت چیــن، به‌ویــژه نظامی‌ســاز
یــف« )کــه در ســال 2016 میزبــان  در ســال 2015 مجهــز بــه بانــد فــرودگاه و رادار شــد( و »ســابی ر

سیســتم‌های موشــکی چیــن شــد(، شــود.
یــه مکتــب انگلیســی، تــا  ، علاوه‌بــر واقع‌گرایــی نوکلاســیک و نظر واقع‌گرایــی تدافعــی نیــز
یــکا بــه موازنــه ســخت را در دوره اوبامــا توضیــح دهــد.  حــدی می‌توانــد عدم‌تغییــر اســتراتژی آمر
چنان‏کــه پیش‏تــر اشــاره شــد، رئالیســت‌های تدافعــی اســتدلال می‌کننــد دولت‌هــا به‌دنبــال 
کثــر رســاندن قــدرت. چهارچــوب مفهومــی دولــت اوبامــا، چیــن را  امنیــت هســتند، نــه بــه حدا
پذیــری داشــت. ایــن امــر  به‌مثابــه »جوینــده امنیــت« تعریــف می‌کــرد کــه قابلیــت تعامــل و مهار
ی در  « چیــن و همــکار ــر اســتقبال از »ظهــور صلح‌آمیــز در ســخنان اوبامــا در ســال ۲۰۰۹ مبنی‌ب
ــم  ــس فراه ی ــق پار ــرای تواف ــه را ب ــه زمین ــترک ۲۰۱۴ ک ــی مش ــد اقلیم ــر تعه ــترک، نظی ــای مش پروژه‌ه
کــرد، مشــهود بــود. تمرکــز سیاســت خارجــی ایــالات متحــده بــر حفــظ وضــع موجــود و مهــار 
ی تهاجمــی ســوق  کــه می‌توانســت به‌ســمت موازنه‌ســاز چرخــه بالقــوه »معضــل امنیتــی« بــود 
یابــد. تصمیــم دولــت اوبامــا مبنی‌بــر اجتنــاب از تحریــک مســتقیم پکــن از طریــق پرهیــز از اقــدام 
یکــرد واقع‌گرایــی تدافعــی  یــای چیــن جنوبــی، حاصــل اتخــاذ رو نظامــی در جزایــر مصنوعــی در
یکــرد بــر ایــن فــرض اســتوار بــود کــه رفــع دغدغه‌هــای امنیتــی چیــن، ظهــور آن را در  بــود؛ ایــن رو

ــی‌دارد. ــه م ــز نگ ــیر صلح‌آمی مس

یاست‌جمهوری اول دونالد ترامپ )2020-2017( 3. دوران ر
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گـذار از اوبامـا بـه ترامـپ، تغییـر تعیین‌کننـده‌ای از تردیـد نوکلاسـیک بـه منطـق واقع‌گرایـی 
یکـرد صرفـا تغییـری در سـبک رهبـری  تهاجمـی و موازنـه تهدیـد بـه شـمار مـی‌رود. ایـن تغییـرِ رو
ی معینـی بـود کـه سـطح  نبـود؛ در واقـع، ایـن اقـدام پاسـخی بـه تجـاوز چیـن از مرزهـای سـاختار
دوره  بـا  مقایسـه  در  را  متحـده  ایـالات  در  تصمیم‌گیـر  نهادهـای  و  افکارِعمومـی  برانگیختگـی 
گفـت  می‌تـوان  والـت،  تهدیـد  موازنـه  یـه  نظر طبـق  بـود.  داده  افزایـش  اوبامـا،  ی  یاسـت‌جمهور ر
بی‌سـابقه‌ای  جهـش  گهـان  نا می‌کـرد،  رشـد  خطـی  به‌صـورت  چیـن  نظامـی  قـدرت  درحالی‌کـه 
سـال  در  دلار  228میلیـارد  بـه   ۲۰۱۰ سـال  در  دلار  105میلیـارد  از  نظامـی  کـرد؛ ‌هزینه‌هـای  پیـدا 
۲۰۱۷ افزایـش یافتـه بـود .(Tian et al., 2018)‌. ایـن امـر موجـب شـد بازتعریـف نیـات چیـن از منظـر 
(Scobell, 2020). تهاجمـی، در میـان جامعـه آمریکایی، به‌شـکلی گسـترده و بنیادین شـکل بگیـرد
شیائوپینگ  دنگ  باشِ«  فرصت  منتظر  کن،  پنهان  را  »قدرتت  استراتژی  گذاشتن  کنار 
نیت  نشان‌دهنده  جین‌پینگ،  شی  چین«  یای  »رؤ و   » جنگجو »گرگ  دیپلماسی  نفع  به 
کنش‌های دیپلماتیک تهاجمی،  تجدیدنظرطلبانه‌ چین ازسوی ایالات متحده بود )Li, 2017(. وا
آمریکایی  مقام‏های  عمومی  سرزنش  و  چین  ازسوی  آمریکایی  روزنامه‌نگاران  اخراج  مانند 
یکرد چین در آمریکا مطرح  به‌دلیل اعتراض‏های هنگ‌کنگ، به‌عنوان شواهدی از این تغییر رو
شد. ازاین‏رو در سند استراتژی امنیت ملی سال ۲۰۱۷، چین »قدرتی تجدیدنظرطلب« نامیده 

.(The White House, 2017) شد که به‌دنبال »جایگزینیِ ایالات متحده« بود
قــدرت  تــوازن  بــه  بین‌الملــل  نظــام  اینکــه  والتــز مبنی‌بــر  کنــت  ایــن دوره، پیش‌بینــی  در 
دوقطبــی بازمی‌گــردد، تأییــد شــد. خــروج ایــالات متحــده از TPP در ژانویــه ۲۰۱۷ و تمرکــز بــر فشــار 
دوجانبــه، منعکس‌کننــده اســتدلال والتــز بــود کــه در جهانــی دوقطبــی، ابرقدرت‌هــا مجبورنــد 
بــه چندجانبه‌گرایــی  را  تعهــدات خــود  ایــالات متحــده  کننــد.  تمرکــز  بــر یکدیگــر  منحصــراً 
پیرامونــی کنــار گذاشــت تــا در موازنــه مســتقیم و نظام‌منــد علیــه تنهــا رقیــب خــود مشــارکت کنــد. 
گــون در ســال ۲۰۱۸ تشــریح شــد، جایگزیــن  -‌پاســیفیک« کــه در گــزارش پنتا »اســتراتژی ایندو
مفهــوم »آســیا و اقیانوســیه« شــد و بــا ارتقــای هنــد به‌عنــوان وزنه تعــادل، موازنه خارجی را برجســته 
یــکا بــود کــه بــرای مقابلــه  کــرد. اقــدام مذکــور مؤیــد ایــن پارادایــم غالــب در اندیشــه اســتراتژیک آمر
ی اســت. ایــن امــر  ی زمینــی رقیــب ضــرور بــا قــدرت زمینــی، اتخــاذ سیاســت مهــار توســط نیــرو
یایــی مشــترک ماننــد مالابــار ۲۰۲۰ بــا حضــور نیروهــای آمریکایــی، هنــدی،  بــا رزمایش‌هــای در
یــکا بــه هنــد از ســال ۲۰۱۷ تــا ۲۰۲۰،  ژاپنــی و اســترالیایی و فــروش ۲۰میلیــارد دلار ســاح ازســوی آمر
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ازجملــه بالگردهــای آپاچــی، پیگیــری شــد.
واقع‌گرایــی تهاجمــی جــان مرشــایمر در ایــن دوره بــه منطــق عملیاتــی غالــب تبدیــل شــد. 
جنــگ تجــاری دولــت ترامــپ و هــدف تحریــم قــراردادن شــرکت هــواوی، نشــان‌دهنده اراده جــدی 
یــج ایــن ادراک در واشــینگتن در حــال غلبــه  واشــینگتن بــرای موازنــه در برابــر چیــن بــود. به‌تدر
گــر ایــن  بــود کــه ایــالات متحــده دیگــر نمی‌توانــد بپذیــرد چیــن ســریع‌تر از آن ثروتمنــد شــود، حتــی ا
، »جنــگ فنــاوری« بارزتریــن نمــود ایــن  جدایــی بــه اقتصــاد ایــالات متحــده آســیب بزنــد. ازایــن‏رو
یاســت‌جمهوری ترامــپ اســت. در ایــن برهــه زمانــی، فنــاوری از تعریــف ســنتی  امــر در دوران اول ر
خــود به‌عنــوان کالا و محصــول بــازاری فراتــر رفــت و بــار دیگــر به‌مثابــه »تقویت‌کننــده تــوان« بــرای 
قابلیت‌هــای نظامــی بازتعریــف شــد. گنجانــدن شــرکت‌های چینــی در فهرســت تحریم‌هــا؛ ‌کــه بــا 
شــرکت هــواوی در مــاه مــه ۲۰۱۹ آغــاز شــد و تــا ســال ۲۰۲۰ بیــش از ســیصد نهــاد را در بر گرفــت، اقدامِ 
 (U.S. Department of the Treasury, کلاســیکِ واقع‌گرایانــۀ تهاجمــی بــرای »کُندکــردن« ظهــور رقیــب بــود
(2021. شــواهد دیگــر شــامل تعرفه‌هــای بخــش ۳۰۱ بــر کالاهــای چینــی بــه ارزش ۳۶۰میلیــارد دلار 

تــا ســال ۲۰۱۹ اســت کــه تجــارت دوجانبــه را ۱۴درصــد نســبت بــه اوج آن در ســال ۲۰۱۸ کاهــش داد 
.(Bureau of Industry and Security, 2020)

ــده  ــالات متح ــه ای ــرد ک ــتدلال ک ــن اس ــوان چنی ــد«، می‌ت ــۀ تهدی ــت و »موازن ــدگاه وال ــق دی طب
یافــت کــه مزیــت ناشــی از فاصلــه جغرافیایــی‏اش )به‏مثابــۀ قــدرت بازدارنــده آب(، بــا توســعه  در
ی نــاو هواپیمابــر »لیائونینــگ« در  یایــی چیــن در آب‏هــای آزاد -ماننــد راه‌انــداز قابلیت‌هــای در
ســال ۲۰۱۲ و »شــاندونگ« در ســال ۲۰۱۹- در کنــار موشــک‌های »DF-26« )موســوم بــه »قاتــل 
گــوآم«( کــه قــادر بــه هــدف قــرار دادن پایگاه‌هــای ایــالات متحــده در فاصلــه ۳هــزار کیلومتــری 
ی از نیــات تهاجمــی، بــه قــدرت  هســتند، خنثــی می‌شــود. بنابرایــن، چیــن علاوه‌بــر برخــوردار
از  ایــالات متحــده  یافــت. درنتیجــه،  نیــز دســت  ایــالات متحــده  و قابلیــت تهاجمــی علیــه 
یــکا غالــب شــد کــه چیــن از آســتانه  یــرا ایــن درک در آمر ی آورد؛ ز موازنــه نــرم بــه موازنــه ســخت رو
تهدیــد عبــور کــرده و بــه تهدیــد نخســت ایــالات متحــده در نظــام بین‌الملــل تبدیــل شــده اســت. 
یــای چیــن جنوبــی را از  ، ایــالات متحــده تعــداد عملیات‌هــای »آزادی ناوبــری« در در ازایــن‏رو
ــه ۹ مــورد در ســال ۲۰۱۹ افزایــش داد و در ســال ۲۰۱۹ نیــز 1/4میلیــارد دلار  ۴ مــورد در ســال ۲۰۱۶ ب

(Poling, 2020). ــه تایــوان فروخــت ســاح ب
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یاست‌جمهوری جو بایدن )2024-2021( 4. دوران ر
را  آن‌هــا  بلکــه  نکــرد،  لغــو  را  ترامــپ علیــه چیــن  اقدامــات دولــت  نه‌تنهــا  بایــدن  دولــت 
نهادینــه کــرد و بــه »وضعیــت عــادی جدیــد« تبدیــل ســاخت. ایــن دوره بــه بهتریــن وجــه ازطریــق 
دیــدگاه »اســتخراج منابــع« واقع‌گرایــی نوکلاســیک و »رقابــت مدیریت‌شــده« در واقع‌گرایــی 
یــه »دولــت اســتخراج‌کننده منابــع« تالیافــرو بــرای درک اســتراتژی  تدافعــی تحلیــل می‌شــود. نظر
ی اوبامــا کــه دولــت  یاســت‌جمهور ی بــه نظــر می‌رســد. برخــاف ســال‌های ر دوران بایــدن ضــرور
در بســیج منابــع شکســت خــورده بــود، دولــت بایــدن، تهدیــدات خارجــی را بــا موفقیــت بــه 
ی داخلــی پیونــد داد. »قانــون تراشــه و علــوم« )۲۰۲۲( و »قانــون کاهــش تــورم« )۲۰۲۲( فقــط  نوســاز
سیاســت‌های اقتصــادی نبودنــد، بلکــه اقداماتــی بــرای افزایــش موازنــۀ داخلــی در قبــال چیــن 
بودنــد. دولــت بایــدن منابــع را از اقتصــاد داخلــی خــود )از طریــق اعطــای یارانــه بــه صنایــع و 
ی‌هــای عرصــه رقابــت بــا چیــن و همچنیــن از طریــق اعطــای تخفیف‌هــای مالیاتــی(  فناور
»اســتخراج« کــرد تــا چهارچوبــی نظامی‏‌-‌‌صنعتــیِ قدرتمنــد به‏منظــور ســامان‏دادن بــه رقابــت 
طولانی‌مــدت بــا چیــن ایجــاد کنــد (World Trade Organization, 2023). بــرای نمونــه، »قانــون تراشــه« 
بــرای تولیــد داخلــی نیمه‌هادی‌هــا و ۲۵درصــد اعتبــار  یارانــه  بــا تخصیــص ۳۹میلیــارد دلار 
ــرای تجهیــزات مرتبــط، از ایــن سیاســت حمایــت کــرد؛ درعین‏حــال،  ی ب مالیاتــی ســرمایه‌گذار
موانعــی بــرای شــرکت‌های فعــال در ایــن حوزه‌هــا ایجــاد شــد تــا نتواننــد تجــارت خــود را بــه چیــن 

.(Shivakumar et al., 2023) یــکا گســترش دهنــد و دیگــر کشــورهای تهدیدکننــدۀ آمر
ی خصوصــی  ایــن سیاســت‌ها تــا ســال ۲۰۲۴ بــه جــذب بیــش از ۲۰۰میلیــارد دلار ســرمایه‌گذار
بــه تأسیســات  ی ‌کــه شــرکت‌هایی نظیــر ،TSMC حــدود ۶۵میلیــارد دلار  منجــر شــد؛ به‌طــور
کاهــش تــورم«  (IRA)نیــز  خــود در ایــالات متحــده اختصــاص دادنــد. به‌طــور مشــابه، »قانــون 
بــر  الزامــات داخلــی  گرفــت و از طریــق اعمــال  ک در نظــر  پــا ی  انــرژ بــرای  ۴۳۷میلیــارد دلار 
اعتبــارات مالیاتــی، تولیــد داخلــی ایــالات متحــده را بــر واردات از چیــن ترجیــح داد. هــدف از 
ایــن اقــدام، کاهــش وابســتگی بــه چیــن در حــوزه پنل‌هــای خورشــیدی و باتری‌هــا بــود؛ حــوزه‌ای 
کــه چیــن ۸۰درصــد از ظرفیــت جهانــی آن را در اختیــار داشــت. از منظــر واقع‌گرایــی نوکلاســیک، 
ایــن بســیج منابــع بدین‌دلیــل امکان‌پذیــر بــود کــه »اجمــاع نخبــگان« درخصــوص تهدیــد چیــن 
تثبیــت شــده بــود (Carlson, 2022). ایــن اجمــاع بــه دولــت اجــازه داد تــا بــر مقاومــت ســرمایه 
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ی در چیــن و دیگــر کشــورهای رقیــب«، غلبــه کنــد. ایــن  خصوصــی در برابــر »عــدم ســرمایه‌گذار
موضــوع مــورد حمایــت دوحزبــی کنگــره )بــا تصویــب ۲۸۰ رأی موافــق در برابــر ۱۴۳ رأی مخالــف 
ی  در مجلــس نماینــدگان( بــود و بــا صــدور دســتورات اجرایــی مبنی‌بــر ممنوعیــت ســرمایه‌گذار

کیــد شــد. ــر آن تأ ی‌هــای نظارتــی چیــن، ب ایــالات متحــده در فناور
چینــی،  شــرکت‌های  علیــه  یــم  تحر قالــب  در  تهاجمــی  اقدامــات  اســتمرار  وجــود  بــا 
مفهــوم »رقابــت مدیریت‌شــده« )از مفاهیــم واقع‌گرایــی تدافعــی( چهارچوبــی مناســب بــرای 
کــی از  یــکا بــا چیــن در دوران بایــدن فراهــم می‌کنــد؛ زیــرا حا صورت‌بنــدی رقابــت اســتراتژیک آمر
ی بــرای مهــار تنــش و پیشــگیری  آن اســت کــه واشــینگتن »رقابــت اســتراتژیک« را به‌مثابــه‌ ابــزار
از منازعــه‌ نظامــی بــه ‌کار گرفتــه اســت. ایــالات متحــده بــا تقویــت اتحادهایــی ماننــدAUKUS  و 
QUAD، درگیــر موازنــه خارجــی شــد تــا بتوانــد بــدون جنــگ از تجــاوز چیــن بــه تایــوان و فیلیپیــن 

جلوگیــری کنــد. اســتراتژی ایــالات متحــده مبنی‌بــر »بازدارندگــی یکپارچــه« کــه صنایــع دفاعــی 
یتانیــا و اســترالیا )AUKUS( را بــه هــم پیونــد مــی‌داد، اقدامــی دفاعــی بــرای  ایــالات متحــده، بر
ی نظامــی چیــن آن را از بیــن بــرده بــود. اتحــاد  بازگردانــدن اعتبــار بازدارندگــی‌ای بــود کــه نوســاز
یــکا  یایــی هســته‌ای ازســوی آمر AUKUS کــه در ســال 2021 اعــام شــد، شــامل فــروش هشــت زیردر

ی‌هــای  ی فناور ک‏گذار بــه اســترالیا تــا ســال 2040 می‌شــود. همچنیــن، در ایــن اتحــاد، به‏اشــترا
پیشــرفته ماننــد هــوش مصنوعــی و موشــک‌های هایپرســونیک در دســتورکار هــر ســه کشــور قــرار 
یلمینگتــون(  ی به‌دلیــل همه‌گیــری کرونــا( تــا ۲۰۲۴ )و گرفــت. QUAD از ســال ۲۰۲۱ )به‌طــور مجــاز
اجلاس‌هــای ســالیانه‌ای برگــزار کــرد و ابتکاراتــی ماننــد Quad BioExplore را بــرای امنیــت، ســامت 

ی کــرد. یایــی راه‌انــداز گاهــی از حــوزه در و آ

5.دولت دوم دونالد ترامپ )2026-2025(
ی دونالـد ترامـپ بـا اعمـال تعرفه‌هـای تهاجمـی، تلاش بـرای کنتـرل  یاسـت‌جمهور دور دوم ر
کـه درنهایـت بـه  یـکا و مجموعـه‌ای از اقدامـات تلافی‌جویانـه آغـاز شـد  صـادرات چیـن بـه آمر
توافـق نوامبـر ۲۰۲۵ میـان رهبـران دو کشـور منجـر شـد و تاحـدی تنش‌هـا را کاهـش داد. اقدامـات 
یـه 2025 و افزایـش  کالاهـای چینـی در اول فور اولیـه ترامـپ، ماننـد اعمـال تعرفـه 10درصـدی بـر 
کنش‌های متقابل چیـن -برای مثال،  بعـدی آن بـه تعرفه‌هـای متقابل34درصـدی تـا 9 آوریـل، وا
را  آن  80درصـد  انحصـار  چیـن  کـه  کـی  خا کمیـاب  عناصـر  صـادرات  بـر  محدودیـت  اعمـال 

دراختیـار دارد- را در پـی داشـت.
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بــرای   ، صفــر حاصل‌جمــع  بــا  تلاشــی  به‌مثابــه  را  ی  تجــار جنــگ  تهاجمــی،  واقع‌گرایــی 
از  ترامــپ  رقیــب همتــا مطــرح می‌کنــد. رونمایــی دولــت  از ظهــور چیــن به‌عنــوان  جلوگیــری 
تعرفه‌هــای ۱۰۰درصــدی بــر واردات چیــن و کنتــرل صــادرات »هرگونــه نرم‌افــزار حیاتــی« در ۱۰ 
یــف تجــارت به‌مثابــه  ی چیــن و بازتعر کتبــر ۲۰۲۵، بــا هــدف کُندکــردن رونــد پیشــرفت فنــاور ا
ــر  »ضریــب قــدرت« بــرای قــدرت نظامــی انجــام شــد. ایــن اقدامــات بــا دیــدگاه مرشــایمر مبنی‌ب
اینکــه هژمون‌هــا بایــد قدرت‌هــای درحــال ظهــور را -‏حتــی بــا هزینه‌هــای داخلــی-‏ تحــت فشــار 

قــرار دهنــد، همسوســت.
چیــن  آن  طــی  کــه   ،۲۰۲۵ نوامبــر  اول  توافــق  کــه  می‌دهــد  توضیــح  تدافعــی  واقع‌گرایــی 
یــان پیش‌ســازهای  یــد ۱۲میلیــون تُــن ســویا از ایــالات متحــده در اواخــر ۲۰۲۵ و توقــف جر خر
فنتانیــل را پذیرفــت و تعرفه‌هــای تلافی‌جویانــه ۴ مــارس را معلــق ســاخت، مصــداق »رقابــت 
ــش  ــد کاه ــی مانن ــا دادن امتیازات ــی، ب یت ــردِ مدیر یک ــن رو ــت. ای ــوی آمریکاس ــده« ازس مدیریت‌ش
بــا هــدف تثبیــت  ۱۰درصــدی تعرفه‌هــا از ۱۰ نوامبــر و تعلیــق یک‌ســاله تحریم‌هــای متقابــل، 

رقابــت و جلوگیــری از تشــدید آن، دنبــال شــده اســت.
بــرای  دقیــق  چهارچوبــی  می‌توانــد  نیــز  نوکلاســیک  واقع‌گرایــی  نوواقع‌گرایــی،  از  به‌غیــر 

بــه دســت دهــد. ترامــپ  یــکا در دولــت دوم  آمر کنــش  نــوع  شناســایی 
همان‌طـور کـه اشـاره شـد، مالـت و ژونـو موازنـه‌ی بیش از حـد را به‌صورت پیامـدی غیربهینه 
تصلـب  یـا  داخلـی  سیاسـی  کارکـرد  در  اختلال  به‌سـبب  دولـت  آن،  در  کـه  می‌کننـد  تعریـف 
دوم  دور  در  می‌دهـد.  تخصیـص  تهدیـد  بـا  مقابلـه  بـرای  را  نامتناسـب  منابعـی  یـک،  ایدئولوژ
ی ترامپ به‌ نظر می‌رسـد که رقابت دوحزبی برای »سـخت‌گیرانه به نظر رسـیدن  یاسـت‌جمهور ر
در برابـر چیـن«، حلقـه بازخـورد داخلـی ایجـاد کـرده اسـت کـه در آن، هرگونـه رفتـار محتاطانـه در 
ی‌خواهـان درباره  قبـال چیـن بـا پاسـخ منفـی افکارعمومـی مواجـه خواهد شـد. اظهـارات جمهور
ی کامل وابسـتگی‌های  ی عادی دائمـی، جداسـاز مهـار چیـن، ماننـد لغـو وضعیـت روابـط تجـار
یـکا از چیـن و اسـتقرار احتمالـی موشـک‌های میان‌بـرد در زنجیـره اول، یعنـی ژاپـن،  ی آمر فنـاور
)زنجیـره دوم، دوازده کشـور جزیـره‏ای اقیانـوس آرام اسـت کـه آمریکا اهتمـام دارد از آن‌ها به‌مثابه 
پایگاه‏هـای اسـتقرار موشـک‌های خـود علیـه چیـن اسـتفاده کنـد(، ممکـن اسـت نشـان‌دهنده 
، قانـون »بازگرداندن انصاف  کنشـی بیـش از حـد باشـد. بـرای مثـال، در ژانویه 2025، جان مولنار وا
ی عـادی دائمـی  ی« را معرفـی کـرد کـه لایحـه‌ای دوحزبـی بـرای لغـو وضعیـت روابـط تجـار تجـار
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قانـون،  ایـن  بـه شـمار مـی‏رود. هـدف  کشـور  ایـن  واردات  بـر  و اعمـال تعرفه‌هـای بیشـتر  چیـن 
چهارچـوب  قانـون  ایـن  اسـت.  شـده  اعلام  چیـن  ناعادلانـه  ی  تجـار شـیوه‌های  بـه  پایـان‏دادن 
کالاهـای چینـی پیشـنهاد داده اسـت؛ ازجملـه  گانـه علیـه  جدیـدی را بـرای اعمـال تعرفـه جدا
کالاهـای  بـر  تعرفـه  ۱۰۰درصـد  و  اقلام  کثـر  ا بـرای  ارزش  براسـاس  تعرفـه  ۳۵درصـد  دسـت‌کم 

.(House Select Committee on the Chinese Communist Party, 2025) اسـتراتژیک
کــه  فراینــدی  اســت؛  رفتــه  پیــش  خیره‌کننــده‌ای  ســرعت  بــا  ی  فنــاور ی  جداســاز فراینــد 
ی تحقیقاتــی چیــن و ایــالات متحــده را بــه کمتریــن ســطح دو دهــه اخیــر رســانده و  همــکار
ی‌هــای هــوش مصنوعــی و نیمه‌هادی‌هــا بــه  پیامدهــای مســتقیمی بــرای مســیر توســعه فناور
همــراه داشــته اســت. موشــک‌ها نیــز در ســپتامبر ۲۰۲۵ بــا ســامانه تایفــون در ژاپــن مســتقر شــدند؛ 
اقدامــی کــه بــردی تــا ۱۶۰۰ کیلومتــر در اختیــار ژاپــن قــرار داد و بــا محکومیــت چیــن و روســیه 
گــر ایــالات متحــده قصــد یــا قابلیت‌هــای تهاجمــی چیــن را بیــش  همــراه شــد (Al Jazeera, 2025). ا
از حــد تخمیــن بزنــد )مثــاً بــا فــرض یــک جــدول زمانــی ثابــت بــرای حملــه بــه تایــوان(، ممکــن 
اســت اقتصــاد خــود را بیش‌ازپیــش از اقتصــاد چیــن جــدا کنــد. بــا توجــه بــه حضــور گســترده 
یــکا و شــهروندان  بــر اقتصــاد آمر یــکا، ایــن اقــدام فشــار چشــمگیری  اقتصــادی چیــن در آمر
آمریکایــی وارد خواهــد کــرد و تــوان ایــن کشــور را بــرای ایســتادگی در برابــر چیــن تضعیــف خواهــد 
یــکا بــه »کمربنــد انتقــال« تبدیــل  ســاخت. درنتیجــه، متغیــر »تــرس« در نظــام سیاســی داخلــی آمر

ــد. ــریع می‌کن ــا دارد، تس ی اقتض ــاختار ــرورت س ــه ض ــر از آنچ ــری را فرات ــوع درگی ــده و وق ش
در ایـن میـان، توجـه بـه نـوع تمرکـز دولـت ترامـپ بـر موضـوع هـوش مصنوعـی و تلاش بـرای 
یـکا  موازنـه چیـن در ایـن عرصـه، به‏ویـژه در خاورمیانـه، می‌توانـد ابعـاد جدیـدی از تلاش‌هـای آمر
بـرای موازنـه قـدرت چیـن در مناطـق و عرصه‌هـای نـو را نمایان سـازد. در چهارچـوب واقع‌گرایی، 
ی ترامـپ به‌مثابـه منبع قدرت مـادیِ نوظهور تلقی  یاسـت‌جمهور هـوش مصنوعـی در دورۀ دوم ر
 .)2025 ,Ibrahim( یـع توانمندی‌هـا در نظـام بین‌الملـل اثـر می‌گـذارد می‌شـود کـه مسـتقیماً بـر توز
دولـت ترامـپ بـا پذیـرش ایـن فـرض بنیادیـن رئالیسـتی کـه بقـا و امنیـت در نظـام آنارشـیک تابع 
قـدرت نسـبی اسـت، رقابـت فناورانـه بـا چیـن را نـه منازعـه‌ای اقتصـادی، بلکه بخشـی از رقابت 
کلان قدرت‌هـای بـزرگ تعریـف کـرد (Zai, 2025). نفـوذ فزاینـده چیـن در زیرسـاخت‌های دیجیتال 
ی  خلیـج فـارس، به‌خصـوص در حـوزه هـوش مصنوعـی، تـوان بالقـوۀ ایـن کشـور را بـرای تأثیرگذار
بـر تصمیمـات امنیتـی و اسـتراتژیک دولت‌هـای منطقـه به‌طور چشـمگیری افزایش داده اسـت؛ 
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درنتیجـه، ایـن امـر بـه نگرانـی امنیتی برجسـته‌ای بدل شـده اسـت.
تغییــر  از  جلوگیــری  بــه  معطــوف  ترامــپ  دولــت  تــاش  تدافعــی،  نوواقع‌گرایــی  برمبنــای 
یــع توانمندی‌هــای فناورانــه بــود. خلیــج فــارس، به‌دلیــل تمرکــز زیرســاخت‌های  نامطلــوب در توز
ی، موقعیــت ژئوپلیتیــک و نقــش آن در اقتصــاد جهانــی، همــواره بخشــی حســاس از تــوازن  انــرژ
ی ایــن منطقــه، به‌ویــژه  قــدرت بین‌المللــی بــوده اســت. ورود چیــن بــه لایه‌هــای پیشــرفتۀ فنــاور
از دیــد واشــینگتن  ابــری،  پــردازش  و  از طریــق ســامانه‌های تحلیــل داده، نظــارت هوشــمند 
می‌توانســت بــه اهرمــی بــرای افزایــش قــدرت نســبی چیــن در ســطح نظام‌منــد تبدیــل شــود. 
ی حضــور چیــن در  یــد کــه بــا حــذف یــا محدودســاز ، دولــت ترامــپ اســتراتژی‌ای را برگز ازایــن‌رو

ایــن حوزه‌هــا، به‌دنبــال ایجــاد موازنــه‌ای فناورانــه در ایــن منطقــه بــود.
در امــارات متحــده عربــی، ایــن راهبــرد از طریــق مجموعــه‌ای از قراردادهــای مشــخص در 
حــوزۀ هــوش مصنوعــی و رایانــش ابــری عملیاتــی شــد (G42, 2025). ایــن قراردادهــا کــه بــا مشــارکت 
شــرکت‌های آمریکایــی فعــال در توســعۀ مدل‌هــای یادگیــری ماشــین، زیرســاخت‌های داده و 
ی از  ی بــرای اســتفاده انحصــار تراشــه‌های پیشــرفته منعقــد شــدند، شــامل تعهــدات الــزام‌آور
ســخت‌افزارها و نرم‌افزارهــای مــورد تأییــد ایــالات متحــده بودنــد(Reuters, May 14, 2025) . یکــی 
کلیــدی ایــن توافق‏هــا، ممنوعیــت اســتفاده از تجهیــزات و پلتفرم‌هــای چینــی در  از عناصــر 
پروژه‌هــای مرتبــط بــا دولــت، امنیــت ملــی و مدیریــت شــهری هوشــمند بــود. ایــن محدودیت‌هــا 
ــعۀ  ــارکت در توس ــاس و مش ــای حس ــه داده‌ه ــی ب ــرای دسترس ــن ب ــت چی ــتقیم، ظرفی ــور مس به‌ط

ــد. ــش دادن ــارات را کاه ــی ام ــای بوم یتم‌ه الگور
ی بــرای اعمــال نفــوذ از طریــق  از منظــر واقع‌گرایــی کلاســیک، ایــن قراردادهــا را می‌تــوان ابــزار
یتم‌هــا، در ایــن تحلیــل، معــادل منابع  کنتــرل منابــع قــدرت دانســت. داده، تــوان پردازشــی و الگور
کــز داده مبتنی‌بــر  ی داده‌هــا در مرا ســنتی قــدرت تلقــی می‌شــوند. بــا الــزام امــارات بــه ذخیره‌ســاز
متحــده،  ایــالات  صــادرات  کنتــرل  مشــمول  تراشــه‌های  از  اســتفاده  و  آمریکایــی  ی  معمــار
واشــینگتن توانســت کنتــرل غیرمســتقیم، امــا مؤثــری بــر ظرفیت‌هــای فناورانــۀ ایــن کشــور اعمــال 
ی گســترده بــا چیــن را  کنــد. ایــن وضعیــت، هزینه‌هــای اســتراتژیک بازگشــت امــارات بــه همــکار

به‌طــور چشــمگیری افزایــش داد.
پیونــد  بــا  و  گســترده‌تر  مقیاســی  در  ترامــپ  موازنه‌ســاز  سیاســت  ســعودی،  عربســتان  در 
مســتقیم بــه پروژه‌هــای ملــی تحــول دیجیتــال دنبــال شــد. قراردادهــای مرتبــط بــا هــوش مصنوعــی 
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ــای کلان و  ــل داده‌ه ــهری، تحلی ــت ش ی، امنی ــرژ ــت ان ــون مدیری ــی چ ، بخش‌های ــور ــن کش در ای
توســعۀ شــهرهای هوشــمند را در بــر می‌گرفتنــد (Reuters, Nov 19, 2025). دولــت ترامــپ بــا بهره‌گیــری 
از جایــگاه امنیتــی ایــالات متحــده به‌مثابــه تأمین‌کننــدۀ اصلــی تســلیحات و تضمین‌هــای 
ــه حــذف  ی‌هــای پیشــرفتۀ هــوش مصنوعــی را مشــروط ب ــه فناور دفاعــی عربســتان، دسترســی ب
ی، نمونــه‌ای روشــن از اســتفاده  ی‌هــای چینــی از پروژه‌هــای حســاس کــرد. ایــن مشروط‌ســاز فناور
رئالیســتی از قــدرت بــرای شــکل‌دهی بــه انتخاب‌هــای فناورانــۀ یــک متحــد منطقــه‌ای اســت.

جزئیــات قراردادهــا در عربســتان نشــان می‌دهــد ایــالات متحــده بــر انحصــار در لایه‌هــای 
کیــد داشــت. اســتفاده از شــتاب‌دهنده‌های پردازشــی، ســامانه‌های تحلیــل  ی تأ حیاتــی فنــاور
پروژه‌هــا  اجــرای  بــرای  لازم  شــرط  به‌عنــوان  آمریکایــی  ماشــین  یادگیــری  نرم‌افزارهــای  و  داده 
ی محــدود  ی‌هــای چینــی بــه حوزه‌هــای غیرحســاس یــا کامــاً تجــار تعییــن شــد. درمقابــل، فناور
شــدند (PYMNTS, 2025). ایــن تفکیــک، عمــاً چیــن را از مشــارکت در بخش‌هایــی کــه بیشــترین 
کنــار گذاشــت و تــوان بالقــوۀ آن را بــرای تبدیــل نفــوذ اقتصــادی بــه  ارزش راهبــردی را دارنــد، 
نفــوذ امنیتــی کاهــش داد. در چهارچــوب واقع‌گرایــی تهاجمــی، ایــن سیاســت را می‌تــوان تلاشــی 
کلیــدی دانســت. از ایــن  پیشــگیرانه بــرای جلوگیــری از ظهــور رقیبــی فناورانــه در منطقــه‌ای 
، دولــت ترامــپ فــرض را بــر ایــن گذاشــت کــه چیــن در صــورتِ دســتیابی بــه برتــری فناورانــه  منظــر
در خلیــج فــارس، از آن جهــت افزایــش قــدرت نســبی خــود در نظــام بین‌الملــل اســتفاده خواهــد 
کنشــی، بلکــه اقدامــی پیش‌دســتانه تلقــی شــد کــه هــدف آن  کــرد. بنابرایــن، مهــار چیــن نــه وا

ــزرگ اســت. ــکا در حــوزه‌ای تعیین‌کننــده از رقابــت قدرت‌هــای ب ی ــری آمر حفــظ برت
پیامدهــای ایــن اقدامــات در ســطح منطقــه‌ای چشــمگیر بــود. نخســت، چیــن بخــش مهمی 
ی‌هــای هــوش مصنوعــی در زیرســاخت‌های حیاتــی  ــرای ادغــام فناور از فرصت‌هــای خــود را ب
خلیــج فــارس از دســت داد.(Rest of World, Nov 21, 2025)  دوم، ایــالات متحــده توانســت زنجیــره‌ای 
ادامــه  بــه  به‌لحــاظ عملــی  را  کــه دولت‌هــای منطقــه  کنــد  ایجــاد  فناورانــه  وابســتگی‌های  از 
یــکا  ــا واشــینگتن متعهــد ســازد. ســوم، ایــن قراردادهــا بــه تثبیــت برتــری فناورانــه آمر ی ب همــکار
در حوزه‌هایــی انجامیــد کــه به‌طــور مســتقیم بــا قــدرت نظامــی، اطلاعاتــی و اقتصــادی پیونــد 
کــه چگونــه فشــارهای  دارنــد (Reuters, Nov 19, 2025). واقع‌گرایــی نوکلاســیک توضیــح می‌دهــد 
یــکا بــه سیاســت‌های مشــخص  ی رقابــت بــا چیــن، از طریــق متغیرهــای داخلــی آمر ســاختار
گــون دربــاره نفــوذ داده‌ای چیــن و  تبدیــل شــدند. اجمــاع نخبــگان امنیتــی، نگرانی‌هــای پنتا
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ی پیشــرفته، همگــی در شــکل‌دهی بــه سیاســت‌های ســخت‌گیرانۀ دولــت  فشــار صنایــع فنــاور
ــر  یکردهــای انعطاف‌پذیرت ترامــپ نقــش داشــتند. ایــن متغیرهــا باعــث شــدند واشــینگتن از رو
ی  ی و انحصــار فناورانــه رو گذشــته فاصلــه بگیــرد و بــه سیاســتی مبتنی‌بــر کنتــرل، مشروط‌ســاز

.(AI Competition amid Expansion of U.S. export controls, 2024) آورد
می‌تــوان  را  فــارس  خلیــج  در  ترامــپ  دولــت  مصنوعــی  هــوش  قراردادهــای  درمجمــوع، 
ی‌هــای پیشــرفته دانســت؛ موازنــه‌ای کــه  نمونــه‌ای کلاســیک از موازنــۀ قــدرت در عصــر فناور
نــه از طریــق افزایــش نیروهــای نظامــی، بلکــه بــا کنتــرل منابــع مــادی جدیــد قــدرت اعمــال شــد. 
ی ابــزار اســت، نــه هــدف و هــدف نهایــی همــواره حفــظ یــا افزایــش  در ایــن چهارچــوب، فنــاور

قــدرت نســبی ایــالات متحــده در برابــر رقیــب اصلــی آن، یعنــی چیــن، باقــی می‌مانــد.
گــر قدرتــی نوظهــور بــه رشــد خــود ادامــه دهــد، هژمــون مســتقر  مرشــایمر هشــدار می‌دهــد کــه ا
کثــر اجبــار بــرای متوقف‏کــردن آن نــدارد. داده‌هــا نشــان  چــاره‌ای جــز اســتفاده از زور یــا حدا
ی  می‌دهــد کــه ســال‌های 2025 و 2026 پنجــره‌ای بحرانــی بــرای ایــالات متحــده اســت؛ زیــرا نوســاز
ــاو  ــر فوجیــان )ســومین ن ــاو هواپیماب نظامــی چیــن بــه نقــاط عطــف کلیــدی رســیده اســت. از ن
در   )35-J رادارگریــز جنگنده‌هــای  بــرای  الکترومغناطیســی  منجنیق‌هــای  بــا  آن،  هواپیمابــر 
کــرده  ی شــده و چیــن بــرای ســاخت نــاو هواپیمابــر چهــارم نیــز اقــدام  نوامبــر 2025 بهره‌بــردار
یایــی چیــن تــا  ی در گزارش‌هــا نشــان می‌دهنــد نیــرو اســت (Naval News, 2025). افزون‌بــر ایــن، 
 .)2022 ,LaGrone( ســال 2026، تعــداد شــناورهای نظامــی خــود را بــه چهارصــد کشــتی برســاند
بــا  از دیــدار شــی جین‌پینــگ  پــس  گســترده، چیــن  توانمندی‌هــای نظامــی  کســب  علاوه‌بــر 
کشــور در ســال 2025  ی دو  کــرۀ جنوبــی -کــه به‌مثابــه آتش‌بســی بــر جنــگ تجــار ترامــپ در 
ک رســید کــه دولــت ترامــپ قصــد نــدارد به‌طــور جــدی بــرای  شــناخته می‌شــود- بــه ایــن ادرا
ک، همــراه بــا ایــن واقعیــت کــه چیــن در جنــگ  ینــه کنــد. ایــن ادرا حفــظ اســتقلال تایــوان هز
کــی بــرای  یــکا بــا مقاومــت جــدی، از ابزارهــای گســترده‌ای چــون عناصــر نــادر خا ی بــا آمر تجــار
یــکا بهــره بــرد، اعتمادبه‌نفــس پکــن را افزایــش داد. متعاقــب آن، چیــن  تحــت فشــار قــرار دادن آمر
کو بــا  تصمیــم بــه تشــدید مناقشــات بــا کشــورهایی چــون ژاپــن )تــاش بــرای تصــرف جزایــر ســنکا
ی نظامــی( و هنــد )ادعــای مالکیــت بــر آروناچــال پــرادش به‌عنــوان تبــت جنوبــی(  توســل بــه نیــرو
ــا در  ــر آن مــی‌دارد ت یــکا را ب یــه واقع‌گرایــی تهاجمــی، آمر گرفــت. ایــن رشــد نظامــی، براســاس نظر
یــه موازنــه  ایــن پنجــره زمانــی، مانــع از قدرت‌گیــری بیشــتر چیــن شــود. همچنیــن، براســاس نظر
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 ، تهدیــد، چیــن نیــات تهاجمــی خــود را -دســت‌کم در محیــط پیرامونــی- آشــکار کــرده؛ ازایــن‏رو
یــکا در قبــال چیــن اهمیــت یافتــه اســت. موازنــه تهدیــد ازســوی آمر

یــکا، از ســال  واقعیــت ایــن اســت کــه خصلــت جامعه‌بودگــی میــان دوســتان و متحــدان آمر
پاشــی کــرد. ایــن تضعیــف جامعــه، الزامــا بــه رفتارهــای کاســب‌کارانه  2016 آغــاز بــه تضعیــف و فرو
ترامــپ در عرصــه سیاســت خارجــی محــدود نمی‌شــود -‏خصلتــی کــه میــان دوســتان و رقبــای 
ی قائــل نیســت- بلکــه بــه ایــن دلیلِ اساســی‌تر اســت کــه در میان  یــکا تفاوتــی در جنــگ تجــار آمر
یــکا وجــود دارد کــه بــه بین‌الملل‌گرایــی  یــکا آشــکار شــد گرایشــی سیاســی در آمر متحــدان آمر
ســنتی ایــالات متحــده متعهــد نیســت و ممکــن اســت هــر 4 یــا 8 ســال، بــرای یــک یــا دو دوره 
گرایــی یــا عــدم تعهــد جــدی بــه حفاظــت  کیــد بــر انزوا ی بــه قــدرت برســد و بــا تأ یاســت‌جمهور ر
یــکا تنهــا بگــذارد. ایــالات متحــده  یــکا، آن‏هــا را در برابــر دشــمنان و رقبــای آمر از متحــدان آمر
ــه  ــا بتوانــد خــود ب ــع اقتصادی‏-‌‏نظامــی کافــی در اختیــار دارد ت ــه مناب ــر چیــن، ن ــه مؤث ــرای موازن ب

ایــن امــر اقــدام کنــد و نــه دیگــر می‌توانــد از حمایــت دوســتان و متحــدان پیشــین بهــره ببــرد.

 نتیجه‌گیری
ــر از اندیشــه‌های  ــا نگاهــی فرات ــا ب ــر آن اســت ت به‌طــور کلــی، همــت نویســنده در ایــن پژوهــش ب
ــه نیازهــای تحلیلــی امــروز نظــام  ــرای پاســخ ب ــۀ قــدرت، الگویــی ب واقع‌گرایانــه درخصــوص موازن
بین‌الملــل فراهــم کنــد. واضــح اســت تحــولات رخ‏داده در نظــام بین‌الملــل پــس از جنــگ ســرد، 
، الگــوی مداخله‌گــری در موازنــه طراحــی  بــا عینــک گذشــته تحلیل‌پذیــر نخواهــد بــود. ازایــن‏رو
و بــا کمــک رقابــت راهبــردی ایــالات متحــده و چیــن آزمایــش شــد. دراین‌خصــوص، ایــن رقابــت 
یابــی و در هــر بخــش در ابتــدا  یچــۀ دوره‌هــای زمانــی رؤســای‌جمهور ایــالات متحــده ارز از در
یدادهــا بررســی شــدند. درنهایــت، هرکــدام به‌وســیلۀ  بــه کمــک نــگاه ســنتی موازنــۀ قــدرت، رو
یــه در مقایســه بــا ســایرین و بــا  موازنــه‌ای ســرکوب‌گرایانه جمع‌بنــدی شــدند تــا کارآمــدی ایــن نظر

ی برجســته شــود. توجــه بــه نیازهــای امــروز
در ایــن راســتا، آوردۀ ایــن پژوهــش را می‌تــوان در دو حــوزه جمع‌بنــدی کــرد. در بخــش نظــری 
تــاش بــر آن بــود تــا رهیافــت ســومی در موازنــۀ قــدرت معرفــی شــود؛ یعنــی در کنــار رهیافت‌هــای 
موازنــۀ درونــی و بیرونــی، می‌تــوان موازنــۀ ســرکوب‌گرایانه را هــم مدنظــر قــرار داد. بــا ایــن تفســیر 
کــه رســیدن  ــرار خواهــد داد؛ چرا یگــران ق ی باز ــی را پیــش‌رو کــه رهیافــت درونــی مســیر بلندمدت
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یــک، نیازمنــد زمانــی طولانــی اســت. رهیافــت بیرونــیِ مبتنی‌‎بــر  بــه تــوان اقتصــادی و تکنولوژ
ی ســریع را دارد. درمقابــل ایــن دو مــورد  اتحــاد نیــز کوتاه‌مــدت اســت و قابلیــت عملیاتی‌ســاز
یگــر تــاش دارد قــدرت خــود را ازطریــق آن‌هــا افزایــش دهــد،  ــد و باز ــی دارن یکــردی ایجاب کــه رو
کــه بــه آن متوســل  یگــری  کــه باز یکــردی ســلبی دارد؛ بدین‌معنــا  رهیافــت مداخله‌جویانــه رو
خواهــد شــد، به‌دنبــال افزایــش قــدرت خــود نخواهــد بــود، بلکــه برتــری خــود را از طریــق تضعیــف 
ی اســت و  رقیــب جســت‌وجو می‌کنــد. بااین‌حــال، ایــن رهیافــت نیازمنــد صــرف منابــع بســیار
واضــح اســت کــه قابلیــت اعمــال بلندمــدت نــدارد. امــا ازطرفــی، می‌توانــد مزیت‌هــای رقیــب را 
فرســوده کنــد و مســیر رشــد قــدرت آن را کاهــش دهــد یــا در بهتریــن شــرایط، آن را از ادامــۀ ایــن 

مســیر بــازدارد.
حــوزۀ دوم بــه مباحــث انضمامــی پرداختــه اســت و رهیافــت جدیــدی را بررســی می‌کنــد. 
 ، یــکا به‌عنــوان قــدرت مســلط و چیــن به‌مثابــه قــدرت نوظهــور ایــن رهیافــت، بــا در نظــر گرفتــن آمر
مــدل نظــری خــود را در دوران چهــار رئیس‌جمهــور ایــالات متحــده به‌دقــت بررســی کــرده اســت. 
کــه ســال‌های 2025 و 2026 پنجــره‌ای بحرانــی بــرای  یافته‌هــای ایــن تحقیــق نشــان می‌دهنــد 
ی نظامــی چیــن بــه نقــاط عطــف کلیــدی رســیده اســت. ایــن  ایــالات متحــده اســت؛ زیــرا نوســاز
ــره  ــن پنج ــا در ای ــی‌دارد ت ــر آن م ــکا را ب ی ــی، آمر ــی تهاجم ــه واقع‌گرای ی ــاس نظر ــی، براس ــد نظام رش
یــه موازنــه تهدیــد، چیــن  زمانــی، مانــع از قدرت‌گیــری بیشــتر چیــن شــود. همچنیــن، براســاس نظر
، موازنــه تهدیــد  نیــات تهاجمــی خــود را -دســت‌کم در محیــط پیرامونــی- آشــکار کــرده؛ ازایــن‏رو

یــکا در قبــال چیــن اهمیــت یافتــه اســت. ازســوی آمر
کامــل  وضعیــت پــس از آن را والتــز بهتــر از دیگــران تبییــن می‌کنــد. نوواقع‌گرایــی، تبلــور 
یعنــی  سیســتم‌ها،  دیگــر  از  باثبات‌تــر  را  آن  و  می‌کنــد  پیش‌بینــی  را  دوقطبــی  سیســتمی 
بلــوک  دو  تشــکیل  بــه  دوقطبــی  وضعیــت  ایــن  اینکــه  می‌دانــد.  چندقطبــی،  و  تک‌قطبــی 
روابــط  گســترده‏بودن  بــه  توجــه  بــا   ، خیــر یــا  شــد  خواهــد  تبدیــل  مجــزا  امنیتــی  و  اقتصــادی 
ــر  ــا دیگــر کشــورهای جهــان، همچنــان پیش‌بینی‌پذی ــا یکدیگــر و ب ــکا ب ی اقتصــادی چیــن و آمر
نیســت. به‌مرورِزمــان، چهارچوب‌هــای تعامــل یــا تقابــل میــان دو ابرقــدرت، براســاس مســائل 
نوظهــور در نظــام بین‌الملــل مشــخص خواهــد شــد؛ هرچنــد ایــن امــر فراتــر از دامنــه ایــن تحقیــق 
ی ازســوی چیــن، پیش‌بینــی می‌شــود  ــده ســرمایه‌دار ــه پذیــرش ای ــا توجــه ب اســت. بااین‌حــال، ب
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یــکا در طــول جنــگ ســرد وجــود  ی و آمر ایــن دوقطبــی جدیــد، تضــاد بنیادینــی را کــه میــان شــورو
داشــت، تکــرار نکنــد.
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